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Dotyczy:postepowania pЮ wadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:″ usuwanie i przecho_anie pttaZd6w
z dr6g le2■cych na teren:em.st.WarszawY W trybie art.50a1130a ustawv z dnla 20 czen″ ca 1997 roku Prawo
o ruchu drogowYm (Dz.U.z2012r.′ poz.1137 z p6受 n.zm.)″ .
Nr pOstepowania DZP/41/PN/39/14

Miasto Stoleczne Warszawa - Zarzqd Dr6g zgodnie z art. 38 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku
Prawo zam6wiei publicznych (Dz. U.220L3 r.t poz.907 z poin. zm.) odpowiada na pytania zadane przez Wykonawcq.

Sanie 1:
Dlaczego umowa zawiera nierealny czas dojazdu (30 min) do samochod6w z art. 130?
Odpowiedi:
W opinii Zamawiajqcego czas ten nie jest
w tym w dotychczas obowiqzujqcych um '
co Swiadczy o ich wykonalno6ci. W zwi4z '
JednoczeSnie ZamawiajEcy informuje, i2 wq z wystqpujEcych w Warszawie czasowych utruOnieri
i spowolnieh w ruchu. Je5li wiqc niedoch konawcq pztQtych okres6w dojazdu bqdzie nie zawinione
paez Wykonawcq i spowodowane pnez powy2ej wskazane utrudnienia i spowolnienia w ruchu, nie bqdE wobec
Wykonawcy wyciqgane z tego tytulu konsekwencje.

Sanie 2:
Czy w dalszym ciqgu ZDM bqdzie obciq2al firmq holujqc4 za brak wplat na jego konto od wlaScicieli holowanych aut,
zaaucaj4c firmie, 2e wydala samoch6d bez okazania dowodu wplaty przez wlaSciciela, czy nadal bqdziemy obci42ani
kosztami holowania i parkingu za sfalszowane dowody wplat i na jakiej podstawie prawnej? 

'

Odpowiedi:
Tak, wynika to wprost z zapis6w projeKu umowy oraz z art. 130a ust. 7 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku prawo
o ruchu drogowym (Dz. U. 220L2 r., poz.1137-j.t. zp62n. zm.), zwan4 dalej.ustawE'. Zgodnie z art. 130a ust. 5c
ustawy: ,,Pojazd usuniety z drogi, w pzypadkach okreSlonych w ust. 1-2, umieszcza siq na wyznaczonym pzez starostq
parkingu stze2onym do czasu uiszczenia oplaty za jego usuniqcie i parkowanie.", natomiast 130a ust. i u#*y stanowi:
,,Wydanie pojazdu nastqpuje po okazaniu dowodu uiszczenia oplaty, o kt6rej mowa w ust. 6.". W tym miejicu nale2y
tak2e wskazai, i2 w my6l rozpoaqdzeniu Ministra Spraw Wewnqtznych i Administracji z dnia 22 czerwca-2011 roku
w sprawie usuwania pojazd6w, kt6rych u2ywanie mo2e zagra2ai bezpieczefstwu lub porzqdkowi ruchu drogowego albo
utrudniajErych prowadzenie akcji ratowniczej (Dz. U. z20Lt r. Nr 143, poz. 846) wydanie iezwolenia na odii6r iojazdu
nie jest ju2 uzale2nione od przedstawienia pzez osobq uprawnionq dowodu uiszczenia oplaty (S 4 ust. 3 powyZizego
rozponErlzenia), tak wiqc fakt legitymowania siq paez odbierajqcego zezwoleniem nie jest jednoznacznym z uiszczeniem
nale2nych oplat za usuniqcie i pze_chowywanie pojazd6w. Tym wiqkszego znaczenia nabiera wiqc staranne realizowanie
przez Wykonawcq obowiqzku, o K6rym mowa w aft. 130a ust 5c oraz art. 130a ust. 7 ustawy - ti. wydawania pojazd6w
dopiero po okazaniu dowodu wplaty i jego uwa2nej analizie.
Wykonawca ponosi finansowq odpowiedzialnoSd za wydanie pojazdu bez uiszczenia calo6ci nale2nych oy'at za usuniqcie
i paechowywanie pojazdu, tak jak to sformulowano w projekcte umowy,
Podstawq prawnA sE pzywolane powy2ej pzepisy ustawy oraz zapisy umowy.

Pytanie 3:
C9 w przypadku kiedy wla5ciciel pojazdu uprowadza swoje auto z parkingu bez dokonania oplaty za holowanie i parking.
Jakie bqdq procedury w takim wypadku?
Odpowiedi:
To na wykonawcy, jako podmiocie profesjonalnym, ci42y obowiqzek prawidlowego zabezpieczenia na parkingu
usuwanych pojazd6w i prawidlowego wykonywania umowy.

DzPlM'.Sz.ltel. (22) 55-89-218 |



Podobnie jak to ju2 nadmieniono w odpowiedzi na pytanie nr 2, wykonawca w takim wypadku ponosi finansow4
odpowiedzialno6i za wydanie pojazdu bez uiszczenia caloSci nale2nych oplat za usuniqcie i pzechowywanie pojazdu,
tak jak to sformulowano w projekcie umowy.

Pytanie 4:
Czy miasto mo2e zagwarantowai firmie holuj4cej minimaln4 ilo6i holowari na dobq lub zaplacid za gotowoS6 firmy
do wykonania uslugi?
Odpowiedi:
Nie, zamawiajqcy nie mo2e zagwarantowai minimalnej ilo6ci holowai i nie przewiduje mo2liwoSci placenia za gotowoS(
firmy do wykonania uslugi.

ffanie 5:
Na jakiej podstawie zamawiajqcy okreSlil 1650 holowai na lewobae2n4 Warszawq, skoro w popzedniej specyfikacji
(na fata 20LL-20I4) sugerowane bylo 1200 holowa6/m-c? Powszechnie znany jest faK, i2 w bie2Qcym 2014 roku ilo5i
holowai oscyluje na poziomie ok. 700-800/m-c. Na jakiej podstawie zamawiaj4cy domniemywa tak drastyczny wzrost
iloSci holowanych pojazd6w? Czy zamawiajqcy pzewiduje okre5lonq minimalnq ilo56 holowari, za kt6rq bez wzglqdu
na faktycznE iloSi zaplaci?
Odpowiedi:
Zamawiajqcy wskazuj4c te ilo5ci w formulaau ofertowym opieral siq o doSwiadczenia z lat ubieglych. Nale2y wskazai,
i2 od poczqtku stycznia 2012 roku do koica maja 2014 roku, na terenie lewobae2nej Warszawy wydano ponad 40
tysiecy dyspozycji usuniqcia pojazdu (dokladnie 40.158), co daje 5rednia ponad 1380 dyspozycji miesiqcznie (dokladnie
1.384 dyspozycje). Natomiast w okresie od 01 stycznia 20t4 roku do dnia 31 maja 2014 roku na terenie lewobrze2nej
Warszawy wydano 6.713 dyspozycji usuniqcia pojazdu, co daje miesiqcznq 5redniE 1.342 dyspozycji.
Nale2y podkre6lii, i2Zamawiajqcy nie ma bezpo5redniego wplywu na liczbq usuwanych pojazd6w. Ilo6ci te zale2E pzede
wszystkim od zachowania kierujqcych na terenie m.st. Warszawy oraz od podmiot6w, K6re zgodnie z ustawE majq
prawo wydawai dyspozycje usuniqcia pojazd6w (Stra2 Miejska, Policja). W zwiEzku z powy2szym Zamawiaj4cy nie ma
mo2liwo6ci dokladnego obliczenia liczby wydawanych miesiqcznie dyspozycji, a tym bardziej gwarantowania ich na
jakim5 poziomie.
Jednak2e w oparciu o dotychczasowe do6wiadczenia zwiqzane z ibSciq usuwanych pojazd6w (patz wskazane powy2ej
liczby wydanych dyspozycji), obserwacj4 zachowafi kierujqcych pojazdami na terenie m.st. Warszawy w zakesie
nieprawidlowego parkowania oraz ciqzEcym na Zamawiajqcym obowiqzku usuwania pojazd6w z dr6g m.st. Warszawy
bez ograniczei co do ich liczby, ZamawiajEcy wskazal przywolane liczby w formularzu ofertowym.
Majqc na uwadze ustawowy obowiEzek ciEzAcy na Zamawiajqcym, K6ry zobowi4zuje go do usuwania pojazd6w z ulic
m.st. Warszawy bez wzglqdu na ich ewentualnq ilo56, Zamawiajqcy musial, z ostro2noSci pozostawid sobie, w takim
przypadku pewien margines i byd przygotowanym na wiqkszq ni2 dotychczas ilo56 usuwanych pojazd6w.
Oczywi5cie Zamawiajqcy nie mo2e zagwarantowad konkretnej liczby wydanych miesiqcznie dyspozycji usuniqcia
pojazd6w, a wskazane liczby w formularzu liczby maj4 charaKer szacunkowy. Jednocze5nie Zamawiajqry chce wskazai
ewentualnym wykonawcom skalq zadari zwiqzanych z paedmiotowym zam6wieniem.

Pytanie 5:
Je6li wykonawca zada sobie ogromny trud (koszty), aby zeskanowad/skserowai ka2dy dow6d wplaty przedstawiony
paez wla6ciciela/posiadacza/wladajEcego pojazdem kt6ry zostal odholowany, to w dalszym ciEgu nie jest w stanie
w 100% stwierdzi6, i2 wplata w odpowiedniej wysoko6ci zostanie zaksiqgowana na rachunku zamawiaj4cego.
Do6wiadczenie podpowiada, i2 mn6stwo os6b paedstawia sfalszowane, wzglqdnie niewyra2nie wypelnione formulaae.
Czy w prrypadku gdy wykonawca dolo2y nale2yte starania, poprzez ksero/skan/foto dowod6w wplaty jest zwolniony
od odpowiedzialnoSci fi nansowej?
Odpowiedi:
Niezafe2nie od przyczyn to Wykonawca ponosi finansowq odpowiedzialno56 za wydanie pojazdu bez uiszczenia calo6ci
nale2nych oplat za usuniqcie i paechowywanie pojazdu, tak jak to sformulowano w projekcie umowy.
To na wykonawcy, jako podmiocie profesjonalnym, ci42y obowi4zek prawidlowego zabezpieczenia na parkingu
usuwanych pojazd6w oraz odpowiedniej kontroli dowod6w uiszczenia nale2nych oplat.
Ponadto, to na osobie odbieraj4cej pojazd ciq2y obowi4zek udowodnienia uiszczenia nale2nych oplat i nic nie stoi
na przeszkodzie, aby wykonawca weryfikowal czy odbierajqcy pojazd w nale2yty spos6b to udowodnil.

Pytanie 7:
Ile w ci4gu ostatnich 12 tu miesiqcy bylo odstqpieri (w liczbach) Srednio na miesi4c (oczywi5cie nie wliczajqc holowai)?
Odpowiedi:
W okresie od 01 maja 2013 roku do dnia 31 maja 2014 roku na terenie m.st. Warszawy mialo miejsce 6.567 odstqpiei
od usuniqcia pojazd6w, co daje Srednio 505 odstqpiei od usuniqcia pojazdu na miesi4c.

Pytanie 8:
Czy wz6r Gwarancji nale2ytego wykonania umowy (zal. nr 1) zaproponowany paez Sopockie Towaaystwo
Ubezpieczeniowe Ergo Hestia jest wg ZDM wlaSciwy i mo2e zastqpii Wz6r zabezpieczenia z tytulu nale2ytego wykonania
umowy stanowi4cy zalqcznik nr 1 do umowy zawaftej w specyfikacji istotnych warunk6w zam6wienia
(DZPl4LlPNl39/14). STU Ergo Hestia jako firma ubezpieczeniowa posiada wlasne, odg6rnie ustalane druki zabezpieczei,
kt6rych nie mo2na modyfikowai, co jednak w 2aden spos6b nie ogranicza pzedmiotowego zabezpieczenia.
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Odpowiedi:
Warunki, jakie winny spelniad zabezpieczenia nale2ytego wykonania umowy okre6lone zostaly w pk 17 SIWZ. Zalqczony
do SIWZ wz6r zabezpieczenia z $;tulu nale2ytego wykonania umowy, stanowi wz6r dokumentu, na kt6rym powinni
opierai siq Wykonawcy, ubiegajqcy siq o udzielenie zam6wienia. ZamawiajEcy nie pzewiduje zmiany okre6lonych
w SIWZ zasad akceptacji zabezpieczenia z tytulu nale2ytego wykonania umowy.
Ponadto ZamawiajEcy informuje, i2 na obecnym etapie postqpowania, nie weryfikuje element6w dotyczqcych skladanej
paez wykonawc6w oferty.

Pytanie 9:
Czy wzor Gwarancji dobrego wykonania (zal. nr 1) zaproponowany pzez Bank Millenium S.A. jest wg ZDM wla6ciwy
i mo2e zastqpi6 Wz6r zabezpieczenia z fftulu nale2ytego wykonania umowy stanowiqcy zalqcznik nr 1 do umowy
zawartej w specyfikacji istotnych warunk6w zam6wienia (DZPl4tlPNl39/14). Bank Millenium posiada wlasne, odg6rnie
ustalane druki Gwarancji, K6rych nie mo2na modyfikowad, co jednak w 2aden spos6b nie ogranicza wymaganego
zabezpieczenia. Taki sam wz6r Gwarancji - proponowany przez Bank Millenium - obowiqzuje w chwili obecnej jako
zabezpieczenie aktualnie wykonywanej umowy.
Odpowiedi:
Warunki, jakie winny spelniad zabezpieczenia nale2ytego wykonania umowy okreSlone zostaly w pK 17 SIWZ. Zal4czony
do SIWZ wz6r zabezpieczenia z tlrtulu nale2ytego wykonania umowy, stanowi wz6r dokumentu, na K6rym powinni
opierat siq Wykonawcy, ubiegajqcy siq o udzielenie zam6wienia. Zamawiaj4cy nie pzewiduje zmiany okre6lonych
w SIWZ zasad akceptacji zabezpieczenia z $ttulu nale2ytego wykonania umowy.
Ponadto Zamawiaj4cy informuje, i2 na obecnym etapie postqpowania, nie weryfikuje element6w dotycz4cych skladane;
paez wykonawc6w ofefi.

$anie 10:
Cq w pr4gadku, gdy o udzielenie zam6wienia wystQpuj.t dwaj wnioskodawcy dzialajEcy w ramach konsorcjum ka2dy
z wnioskodawc6w musi byi ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnoSci zgodnej
z przedmiotem niniejszego zam6wienia, na wafto56 co najmniej 600.000,00 zl czy tylko jeden z wnioskodawc6w.
Odpowiedi:
Zgodnie z pk 8.8.2. SIWZ w przypadku skladania ofefi pzez podmioty wystqpujqce wsp6lnie, dokumenty okreSlone

w pkt 8.1. SIWZ, sklada ten Wykonawca lub ci Wykonawcy, K6rzy spelniajE warunki wymagane powy2szymi

dokumentami.
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