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wg. rozdzielnika

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w  trybie przetargu
nieograniczonego na ,Konserwacj¢ urzadzen sygnalizacji Swietlnej] na terenie m.st.
Warszawa w czterech niezaleznych obszarach.”.

Nr post¢gpowania: DZP/48/PN/42/15.

Miasto Stoleczne Warszawa — Zarzad Drog Miejskich zgodnie z wyrokiem Krajowe;j
Izby Odwotawczej z dnia 23 pazdziernika 2015r. Sygn. akt. KIO2186/15, dokonuje zmiany
zapisOw Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.

Rozdzial I SIWZ pkt 7.3.3.1 oraz 7.3.3.2 otrzymujg nowe brzmienie:

7.3.3.1. uzyskal $redni przychdd za ostatnie 3 lata obrotowe (na podstawie ,,rachunkéw
zysku i strat” pozycja ,,przychod netto ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatéw” lub
»przychod netto ze sprzedazy i zréwnane z nimi”) w wysokosci nie mniejszej niz:

CZESCI - 2.500.000,00z}1 (stownie: dwa miliony pigéset tysigcy zlotych)

CZESCII  -2.500.000,00z1 (slownie: dwa miliony pigéset tysigcy zlotych)

CZESCIII - 2.500.000,00z (slownie: dwa miliony pi¢éset tysiecy zlotych)

CZESCIV  -2.500.000,00z1 (stownie: dwa miliony pigéset tysiecy zlotych)

W priypadku zlozenia oferty na wiecej nii jedna czes¢ zamdéwienia, wymagany Sredni
przychod stanowié bedzie sume przychodow z poszczegélnych czesci.

7.3.3.2. jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dzialalno$ci zgodnej z przedmiotem niniejszego zaméwienia, na warto$é co najmnie;:
CZESC1 - 1.500.000,00z1 (slownie: jeden milion pigéset tysigcy zlotych)

CZESCII  -1.500.000,00z! (stownie: jeden milion pieéset tysiecy zlotych)

CZESCII  -1.500.000,00z} (stownie: jeden milion pieéset tysiecy zlotych)

CZESCIV  -1.500.000,00z (slownie: jeden milion pigéset tysi¢cy zlotych)

W przypadku zlozenia oferty na wigcej nii jedna czes¢é zamowienia, nalezy zsumowaé
odpowiednie pozycje.

Rozdzial IV Wzér umowy otrzymuje nowe brzmienie.
Rozdzial V Specyfikacja Techniczna otrzymuje nowe brzmienie.

W zwiazku z pytaniami otrzymanymi od uczestnikow postepowania Miasto Stoleczne
Warszawa Zarzad Drog Miejskich odpowiada:

Pytanie 1
Pkt.7.3.3. SIWZ. Czym Zamawiajacy kierowat si¢ tak znaczaco podnoszac $redni przychéd
za ostatnie 3 lata obrotowe z kwoty maksymalnej 2.000.000z%. na obszar zawarta w SIWZ do



przetargu na konserwacje sygnalizacji w 2012r. do obecnie wymaganej kwoty 5.000.000z}. na
obszar, tym bardziej, ze zakres czynnosci jest zblizony?

Odpowiedz:

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 23 pazdziernika 2015r. Sygn. akt
KIO 2186/15 Zamawiajgcy dokonal zmiany tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamoéwienia w pkt. 7.3.3.1 oraz 7.3.3.2.

Pytanie 2

Par. 6 pkt. 4 Umowy. Zamawiajacy przewiduje 20% kary umownej w przypadku odstapienia
od umowy przez wykonawce z przyczyn, za ktére Zamawiajagcy nie ponosi
odpowiedzialnosci. Czy istnieje mozliwos¢ odstgpienia od Umowy przez Wykonawce z
zachowaniem okresu wypowiedzenia bez zastosowania kar umownych w przypadkach
losowych na przyklad gdy w spolce jawnej umiera jeden ze wspdlnikow? Jezeli tak, to prosze
o podanie kryteriéw odstapienia od Umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje mozliwosci odstapienia od Umowy przez Wykonawcg, w tym z
zachowaniem okresu wypowiedzenia. Zapis taki podwazalby cel zaméwienia jakim jest
$wiadczenie ustug w calym okresie na jaki Umowa zostanie zawarta.

Pytanie 3

Par. 9 Umowy. Jakie wady przedmiotu umowy wchodza w zakres rgkojmi? W jaki sposob
Zamawiajacy stwierdzi, ze wada powstala w okresie rgkojmi i jest z winy Wykonawcy?
Odpowiedz:

Zakres wad objetych rekojmig zostal wskazany w § 9 Umowy. Ujawnione wady jak réwniez
kwestie odpowiedzialnosci za ich powstanie oceniane beda przy uwzglednieniu okolicznosci
towarzyszacych kazdemu z takich przypadkow.

Pytanie 4

Pkt. IIIA pkt a Specyfikacji Technicznej. Jak nalezy rozumie¢ zapis umieszczony w pkt IITA
pkt. a) w stosunku do wymagan zamieszczonych w p. 7.3.1. SIWZ?

Odpowiedz:

W ST pkt III A a) odnosi sig do ushugi realizowanej na terenie m.st. Warszawy natomiast
wymagania w p. 7.3.1 SIWZ dotycza ogélnie innych zarzadcow drogi zlecajacych podobne
ustugi

Pytanie 5

P. III F ppkt 1 h — Specyfikacji Technicznej. Dlaczego Wykonawca zgodnie z zapisem ma
by¢ karany za przepalenie si¢ zrodel swiatla, na ktore to zdarzenie losowe nie ma wplywu? W
innych miastach odliczeniom podlegaja przypadki nieterminowego usuniecia zgloszonych
awarii w ramach zatozonych przedzialéw czasowych.

Odpowiedz:

Konserwator ma za zadanie prowadzenie ustugi w taki sposéb aby nie oczekiwaé jedynie na
zgloszenia, ktére moga narazié¢ go na odliczenia. Odliczenia s3 w tym rozumieniu elementem
motywujacym do czestszej kontroli powierzonych urzadzen wptywajacych na bezpieczenstwo
ruchu a przepalenie zrodet sygnatow obniza to bezpieczenstwo.

Pytanie 6

P. IIl F ppkt 1 i — Specyfikacji Technicznej. Co oznacza zapis ,,inne nieprawidtowosci
skutkujace niesprawnoscig sygnalizacji”? Prosimy o sprecyzowanie wyzej wymienionych
nieprawidlowosci, tym bardziej Ze interpretacja skutkuje naliczaniem kar umownych.



Odpowiedz:
Rozumiane jako nieprawidlowosci w pracy lub instalacji urzadzen sygnalizacji $wietlnej
skutkujgce zagrozeniem bezpieczenstwa publicznego lub bezpieczenstwa ruchu.

Pytanie 7

Par. 3 pkt 2 Umowy. Jak obliczany jest wspdtczynnik PM zawarty we wzorze na obliczanie
miesi¢cznego kosztu konserwacji?

Odpowiedz:

Wspolczynnik Pm wskazany w § 3 pkt. 2 Umowy nie jest obliczany, poniewaz zostal
zdefiniowany jako ,S$redni koszt przeprogramowan zrealizowanych w miesigcu
rozliczeniowym zgodnie z oferta”. Jego wartos¢ bedzie wynikata z oferty.

Pytanie 8

Par. 3 pkt 11. Dlaczego wynagrodzenie Wykonawcy liczone wedlug §3 ust. 11 Umowy w
przypadku powigkszenia ilo$ci latarn nie ulega powigkszeniu w momencie gdy nie
zastosowano odliczen zgodnie z §3 ust. 6. W takim przypadku dodatkowa ilo§¢ latarn
konserwowana jest nieodplatnie co zaréwno dla Zamawiajacego jak i Wykonawcy stanowi
przychéd z tytulu nieodplatnie swiadczonych ustug i podlega opodatkowaniu?

Odpowiedz:

Sposdb obliczania wynagrodzenia, w przypadku zmian liczby latarni zostal sprecyzowany w
§ 3 pkt. 11 Umowy. Ustalono jednoczesnie maksymalny poziom miesigcznego
wynagrodzenia Wykonawcy okreslony zapisami § 3 pkt. 2 Umowy.

Pytanie 9

Par. 16 ust. 1 Umowy. Czy protokoét przejecia i przekazania jest protokotem ilosciowym, czy
dotyczy stanu technicznego urzadzen?

Odpowiedz:

Protokoly obejmuja zestawienia w dacie sporzadzenia danego protokotu. Zamawiajacy
zaklada, ze wszystkie urzadzenia w chwili przekazania Konserwatorowi sa sprawne
technicznie. Stan fizyczny urzadzen bedzie taki w jakim znajdowa¢ si¢ beda one w chwili
przekazania.

Pytanie 10

Pkt III C. pkt 5 Specyfikacji Technicznej. Czy zapis zawarty w p. IIl C ppkt 5 dotyczy
wymiany tylko zarowych zrédet $wiatta w latarniach zamontowanych na malowanych
urzadzeniach naziemnych. ledowe Zrédta $wiatta nie wymagaja wymiany co 12 m-cy?
Odpowiedz:

Zapis dotyczy jedynie zarowych zrodel $wiatla.

Pytanie 11

Par. 4 ust. 5 Umowy. Prosimy o sprecyzowanie zapisu §4 ust. 4 Umowy oraz termin
rozstrzygania Sporow.

Odpowiedz:

Termin zalezy od sposobu i czasu wyjasnienia przez Wykonawce wszelkich okolicznosci
danej sprawy. W przypadku dalszych sporéw zastosowanie znajdzie § 21 pkt. 2 Umowy.

Pytanie 12

Czy zamawiajacy udostepni Wykonawey nieodplatnie monitoring urzadzen sterowniczych
marki Siemens zamontowanych w danym obszarze?

Odpowiedz:



Monitoring pracy urzadzen na skrzyzowaniach jest funkcja pomocnicza dla zamawiajacego.
Moze on wyrazi¢ zgode na korzystanie z monitoringu przez konserwatora w pewnym zakresie
funkcjonowania lecz na zasadach okreslonych przez dostawce monitoringu.

Pytanie 13

Pkt III D ppkt 1 Specyfikacji Technicznej. Czy przeprogramowania staloczasowe stanowia
element przeprogramowan uj¢tych w liczbie 15 rocznie?

Odpowiedz:

Przeprogramowania staloczasowe nie wchodza w roczng liczbg przeprogramowan zgodnie z
zapisem ST III D pkt 3

Pytanie 14

Pkt. 16.2 SIWZ. Czy Zamawiajacy moze rozdzieli¢ wage dotyczaca deklarowanej wymiany
kabla na kabel sterowniczy i kabel sygnalizacyjny ze wzgledu na duza réznice kosztow
wymiany kabli?

Odpowiedz:

Nie jest przewidziany taki rozdzial. Sposéb, zakres wymiany kabli zostal okreslony w
Specyfikacji Technicznej zmienionej w zwiazku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23
pazdziernika 2015 r.

Pytanie 15

Pkt. 16.2 SIWZ. Czy Zamawiajacy zaakceptuje kazda ilo$¢ kabla zadeklarowanego do
wymiany.

Odpowiedz:

Ilo$¢ kabla do wymiany zostal okreslony w Specyfikacji Technicznej zmienionej w zwiazku z
wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 16

Pkt III C ppkt 1 Specyfikacji Technicznej. Wedltug jakich kryteriow i skladnikéw cenowych
jest rozliczana wymiana kabli po przekroczeniu deklarowanej w ofercie ilosci? Prosba o
wyjasnienie dotyczy pozostalych tez elementdw sygnalizacji Swietlnej kwalifikujacych si¢ do
wymiany.

Odpowiedz:

Zadeklarowane w ofercie lecz nie odbiegajace w razacy sposob od srednich wg Sekocendbud.
Sposob, zakres wymiany kabli zostal okreslony w Specyfikacji Technicznej zmienionej w
zwiazku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 17

Par. 19 pkt 4 Umowy. Jakie stawki roboczogodziny i kosztéw posrednich bgdg przyjmowane
przez Zamawiajacego do rozliczenia kosztéw napraw awaryjnych, czy S$rednie wg
Sekocenbud czy zadeklarowane przez Wykonawce w ofercie?

Odpowiedz:

Zgodnie Specyfikacja Techniczng zmieniona w zwiazku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23
pazdziernika 2015 r.

Pytanie 18

Pkt III F Specyfikacji Technicznej. Jak Zamawiajacy udokumentuje zasadnos$¢ zgloszenia
nieprawidlowosci?

Odpowiedz:



Potwierdzeniem jest imi¢ i nazwisko pracownika Wydzialu Sygnalizacji i O$wietlenia
Zarzadu Drog Miejskich, od ktérego Wykonawca odebrat zgloszenie.

Pytanie 19

W formularzu ofertowym Wykonawca ma poda¢ ilo$¢ kabla rocznie do wymiany (w metrach).
W Specyfikacji Technicznej pkt. III C jest napisane, ze ,konserwator dokona wymiany
uszkodzonych lub wyeksploatowanych odcinkéw kabli (...) jak rowniez wymieni odcinki kabli
wskazane przez Zamawiajgcego”. Jaka konkretng ilo$¢ kabla przewiduje Zamawiajacy do
wymiany w ramach w/w umowy, aby wszyscy oferenci mieli poréwnywalne oferty?
Odpowiedz:

Zgodnie Specyfikacja Techniczng zmieniong w zwigzku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23
pazdziernika 2015 r.

Pytanie 20

W formularzu ofertowym Wykonawca ma podaé ilo$¢ kabla rocznie do wymiany (w metrach).
W Specyfikacji Technicznej pkt. III C jest napisane, ze ,konserwator dokona wymiany
uszkodzonych lub wyeksploatowanych odcinkow kabli”. W jaki sposob Wykonawca ma
usredni¢ ceny kabli wystepujacych na poszczegdlnych skrzyzowaniach? W jaki sposoéb
Wykonawca ma oszacowac ilo$¢ kabli niezbgdng do wymiany?

Odpowiedz:

Cene wykonawca przyjmuje indywidualnie np. ze srednich cen Sekocendbudu. Ilo$¢ kabla

zgodnie ze zmieniong Specyfikacja Techniczng zmieniong w zwigzku z wyrokiem KIO

2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 21

W formularzu ofertowym Wykonawca ma podac ilo$¢ kabla rocznie do wymiany (w metrach).
W jaki sposob bedzie rozliczana wymiana kabla, jesli zostang przekroczone ilosci z oferty?
Odpowiedz:

Zgodnie ze zmieniong Specyfikacja Techniczng zmieniona w zwigzku z wyrokiem KIO
2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 22

W formularzu ofertowym Wykonawca ma poda¢ koszt przeprogramowania do 8 grup, od 8 do
24 grup oraz powyzej 24 grup. Czy w formularzu ofertowym Wykonawca ma podac
jednorazows ceng¢ przeprogramowania pojedynczych sterownikow? Czy w formularzu
ofertowym Wykonawca ma podaé cen¢ globalng za przeprogramowanie wszystkich
sterownikéw w danym obszarze?

Odpowiedz:

W formularzu oferty wykonawca podaje jednorazowa kwotg przeprogramowania sterownika w
zaleznosci od ilosci grup.

Pytanie 23

W SIWZ na str. 11 podano sposéb obliczenia ceny, w ktérym Wykonawca ma uwzglednié
éredni koszt przeprogramowan dla okresu realizacji kontraktu (Pk). W jaki spos6b Wykonawca
ma wyliczy¢ koszt w/w przeprogramowan?

Odpowiedz:

Pk - Srednia arytmetyczna jednorazowych kwot za przeprogramowania deklarowanych w
formularzu ofertowym x 15 przewidywanych przeprogramowan rocznie x 4 lata trwania
umowy



Pytanie 24

W SIWZ na str. 11 podano sposéb obliczenia ceny, w ktorym Wykonawca ma uwzglednié
sredni koszt przeprogramowan dla okresu realizacji kontraktu (Pk). Ile w/w przeprogramowan
przewiduje Zamawiajacy w ramach realizacji kontraktu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy zgodnie z ST III D pkt 1 przewiduje 15 przeprogramowan obejmujacych
zmiany w sterowaniu akomodacyjnym rocznie na danym obszarze, niezaleznie od ilosci grup.

Pytanie 25

W umowie na str. 28 §3 pkt. 2 podano sposéb obliczenia miesigcznej wartosci konserwacji, w
ktérym Wykonawca powinien uwzgledni¢ sredni koszt przeprogramowan zrealizowanych w
miesigcu rozliczeniowym zgodnie z ofertg ( Pm ). W jaki sposéb Wykonawca ma wyliczy¢
koszt w/w przeprogramowan?

Odpowiedz:

Pm - Srednia arytmetyczna jednego przeprogramowania zadeklarowanego w formularzu
oferty.

Pytanie 26

W umowie na str. 29 §3 pkt. 11 jest napisane, ze ,,zmiana liczby latarni sygnalizacyjnych w
okresie obowigzywania Umowy, skutkuje odpowiednimi zmianami miesi¢cznego
wynagrodzenia, jednakze w zadnym przypadku podwyzka ta nie spowoduje przekroczenia
maksymalnego miesiecznego wynagrodzenia Wykonawcy”. Jak nalezy interpretowac
powyzszy zapis. Czy to oznacza, Ze cena poczatkowa za jeden miesigc jest stata, Zamawiajacy
moze dokonaé odliczen i tylko w ramach tych odliczen mozna dobie doliczy¢ nowo dotozone
latarnie do konserwacji, skoro przyrost liczby latarni nie moze spowodowaé przekroczenia
maksymalnego wynagrodzenia?

Odpowiedz:

Zamawiajacy zobowigzany jest do wydatkowania na realizacje umowy Srodkoéw publicznych
do wysokos$ci wskazane] w umowie z Wykonawca, ktory zlozyl ofert¢ najkorzystniejszg i
wygral przetarg, co oznacza ze cena ofertowa odpowiada maksymalnemu poziomowi
wydatkowania jakie moze zosta¢ wyptacone Wykonawcy. Mozliwe sg obnizki wynagrodzenia
ponizej ww poziomu, jednak nie sa przewidziane przekroczenia powyzszych kwot nawet w
przypadku gdy liczba latarn bedzie wyzsza niz przyjeto dla potrzeb postgpowania
przetargowego.

Pytanie 27
W SIWZ na str. 13 opisano kryteria oceny ofert. Jesli Zamawiajacy bedzie wyliczal punkty w
oparciu o podany wzor, to wszystkie oferty beda mialy dokladnie ta samg ilo$¢ punktow.
Poniewaz ze wszystkich ztozonych ofert tylko jedna bedzie miata wartosci najnizsze i tylko
jedna bedzie miata wartosci najwyzsze. W jaki sposoéb Zamawiajacy zamierz uwzglednic
ofert¢ badana?
Odpowiedz:
Zamawiajacy zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy Pzp dokonuje zmiany Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamow1en1a Rozdzial I pkt 16 Specyfikacji Otrzymuje nowe brzmienie:
s kryteri y ofert oraz aukeja elektroniczna
16 1. Zamaw1aja,cy nie przew1duJe przeprowadzenia aukcji elektronlcznej (nie przewidzial
jej rowniez w ogloszeniu o zaméwieniu).
16.2. Przy wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy bedzie si¢ kierowal
nastepujacymi kryteriami oceny ofert i ich znaczeniem:




1) koszt konserwacji dla danego obszaru waga procentowa 84%
2) koszt przeprogramowania sterownikow:

a) do 8 grup programowych waga procentowa 3%

b) od 8 do 24 grup programowych waga procentowa 7%

¢) powyzej 24 grup programowych waga procentowa 6%
Oferta spelniajagca w najwyzszym stopniu wymagania kryteridw otrzyma najwyzsza
ilo$¢ punktow.

Pozostalym Wykonawcom przypisana zostanie odpowiednio mniejsza ilos¢ punktow.
16.3. Ocena ofert w zakresie przedstawionych kryteriow zostanie dokonana wedlug
nastepujacych zasad:

Koszt konserwacji dla danego obszaru:
najnizszy oferowany koszt konserwacji

x 84 pkt
koszt konserwacji rozpatrywanej oferty

Koszt przeprogramowania sterownikow
najnizszy oferowany koszt przeprogramowania do 8 grup

x 3 pkt
koszt przeprogramowania do 8 grup rozpatrywanej oferty
najnizszy oferowany koszt przeprogramowania od 8 do 24 grup
------- x 7 pkt
koszt przeprogramowania od 8 do 24 grup rozpatrywanej oferty
najnizszy oferowany koszt przeprogramowania powyzej 24 grup
x 6 pkt

koszt przeprogramowania powyzej 24 grup rozpatrywanej oferty

16.4. Za najkorzystniejsza zostanie uznana oferta, ktora nie podlega odrzuceniu oraz uzyska
najwieksza ilo$é punktéw, wyliczona jako suma punktéw, zgodnie z wymienionymi w
pkt 16.2. kryteriami oceny ofert.

16.5. Jezeli nie mozna dokonaé wyboru najkorzystniejszej oferty ze wzgledu na to, ze dwie
lub wiccej ofert przedstawia taki sam bilans ceny i innych kryteriéw oceny ofert,
Zamawiajacy spo$rod tych ofert wybiera ofertg z nizszg cena.

Pytanie 28

W Specyfikacji Technicznej pkt. III C ust. 2 wystgpuje sformulowanie ,,w siedzibie pogotowia
dostepna tez bedzie catodobowo aktualna dokumentacja techniczna konserwowanych urzadzen
sygnalizacji, w tym programy z kodami dostepu”. Co oznacza sformulowanie ,,programy z
kodami dostepu”?

Odpowiedz:

W Specyfikacji Technicznej pkt IIT C ust 2 nie wystgpuja przytoczone zapisy

Pytanie 29

W Specyfikacji Technicznej pkt. III C ust. 5 jest napisane, 2ze ,konserwator
(...) dokona obowiazkowej w kazdym roku wymiany wszystkich zrédel swiatta w
sygnalizatorach”. Rozumiemy, ze zapis ten dotyczy tylko zaréwek. Prosimy o potwierdzenie.



Odpowiedz:
Dotyczy zarowych zrodet swiatla w sygnalizatorach.

Pytanie 30

Czy jesli w trakcie trwania kontraktu zmieni si¢ stawka podatku VAT, Zamawiajacy bedzie
obnizal badZ podwyzszal ceng uwzgledniajac nowy (obowigzujacy) podatek VAT?
Odpowiedz:

Stawki podatku VAT oraz zasady ich wprowadzania beda ustalone przez Zamawiajacego
zgodnie z obowigzujacymi w danym roku przepisami.

Pytanie 31

Czy ze wzgledu na czas trwania kontraktu Zamawiajacy przewiduje waloryzacj¢ cen w oparciu
o wskaznik $redniorocznego wzrostu cen towaréw i ustug konsumpcyjnych, w biezagcym roku
w stosunku do roku ubieglego, oglaszanym przez GUS?

Odpowiedz:

Nie jest przewidziana waloryzacja cen w trakcie trwania kontraktu

Pytanie 32

Zgodnie z pkt I11.2.2) ogloszenia o0 zamdéwieniu oraz pkt 7.3.3.1. SIWZ:

W celu oceny spelniania warunku dotyczacego sytuacji ekonomicznej i finansowe]
Wykonawca musi wykazaé, ze uzyskal sredni przychéd za ostatnie 3 lata obrotowe (na
podstawie ,rachunkow zysku i strat” pozycja ,przychéd netto ze sprzedazy produktow,
towaréw i materialéw” lub ,,przychéd netto ze sprzedazy i zréwnane z nimi”) w wysokosci
nie mniejszej niz:

CZESC1 - 5.000.000,00zt (stownie: pie¢ miliondéw zlotych)

CZESC II - 5.000.000,00z1 (stownie: pie¢ milionéw zlotych)

CZESCIII - 5.000.000,00zt (stownie: pigé milionéw zlotych)

CZESCIV  -5.000.000,00zt (stownie: pie¢ milion6w ztotych)

W przypadku zlozenia oferty na wigcej niz jedna cze$¢ zamdwienia, wymagany Sredni
przychéd stanowié bedzie sume przychodow z poszczegdlnych czesci.

Zgodnie z trescig art. 22 ust. 5 Pzp, stawiane warunki udzialu w postgpowaniu opis sposobu
dokonania oceny ich spelniania maja by¢ sformulowane tak, aby shuzyly weryfikacji
zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania udzielanego zaméwienia, a zgodnie z art. 22
ust 4 PZP warunki udzialu w postgpowaniu powinny by¢ zwigzane z przedmiotem
zamoéwienia i do niego proporcjonalne.

Zwracam si¢ z zapytaniem, co Zamawiajacy rozumie pod poj¢ciem ,Sredni przychod za
ostanie 3 lata obrotowe”. Czy chodzi o:

1) éredni roczny przychéd netto za ostatnie 3 lata obrotowe w wysokosci nie mniejszej niz 5
min z na kazda z czgsci zaméwienia,

czy tez o:

2) taczny przychéd netto za ostatnie 3 lata obrotowe w wysokosci nie mniejszej niz 5 mln zi
na kazda z czgséci zamOwienia.

W pierwszym przypadku potencjalni Wykonawcy byliby zobowigzani do wykazania
éredniorocznego przychodu netto na kwote nie mniejszg niz 5 min zt w kazdym z 3 ostatnich
lat (do dato by tgcznie obroty w wysokosci nie mniejszej niz 15 mln zt. za ten okres).

W drugim przypadku potencjalni Wykonawcy byliby zobowigzani do wykazania lgcznego
sredniego przychodu za okres 3 ostatnich lat na kwote nie mniejszg niz 5 min zk.

Z literalnego brzmienia warunku udziatu w postgpowaniu wynika, iz Zamawiajgcemu chodzi
o $redni roczny przychéd netto w wysokosci nie mniejszej niz 5 mln zt w kazdym z 3
ostatnich lat obrotowych, a nie laczny przychéd za ten okres.



Majac na uwadze fakt, ze dotychczasowe wydatki Zamawiajacego na konserwacje jednego
obszaru (jednej czgsci) za lata 2012, 2013, 2014 wynosza odpowiednio 1,6 min zi, 1,8 mln zt
oraz 2,0 mln z} netto — warunek uzyskania przychodu w wysokosci 5 mln zt netto w kazdym
roku (przy rozumieniu warunku jako $redniorocznego przychodu) jest nieproporcjonalny do
przedmiotu zamdéwienia. Tak rozumiany warunek udzialu w postgpowaniu stawia w
uprzywilejowanej pozycji Wykonawcéw o duzych obrotach rocznych czy tez wykonawcow,
ktorzy dzialaja krocej niz 3 lata, jesli w ciggu kazdego roku swego istnienia osiggneli
wymagany przychéd, jednoczesnie wykluczajac z udzialu w postgpowaniu Wykonawcow,
ktéorych obroty roczne ksztaltuja si¢ na poziomie dotychczasowych wydatkow
Zamawiajacego.

W wyroku z dnia 29 wrzesnia 2014r. (KIO 1885/14) Izba wskazala, ze Zamawiajgcemu
przystuguje uprawnienie do okreslania warunku udziatu w postgpowaniu poprzez wskazanie
przychodow na poziomie zblizonym do wartosci szacunkowej zamoéwienia.

Motyw 83 dyrektywy 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014r. w sprawie zamowien publicznych,
uchylajacej dyrektywe 2004/18/WE, zawiera wytyczne co do sposobu konstruowania
warunkéw odnoszacych si¢ do zdolnosci finansowej i ekonomicznej. Wskazuje, ze zbyt
surowe wymogi w tym zakresie cze¢sto stanowia nieuzasadniong przeszkode do udziahu
malych i $rednich przedsigbiorstw w zaméwieniach publicznych.

Co do zasady, w/w dyrektywa nie ma jeszcze charakteru dokumentu obowigzujgcego, jednak
stanowi wyraz zbioru doswiadczen i spostrzezen.

W uchwale z dnia 6 maja 2015r. (KIO/KD 24/15) lIzba wskazala, ze Zamawiajgcym nie
nalezy zezwalaé na wymaganie od wykonawcow obrotu minimalnego, ktory bytby
nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia: wymog ten nie powinien zwykle przekraczac
dwukrotnej wysokosci szacunkowej wartosci zamowienia.

Powyzsze znajduje swoje odzwierciedlenie w art. 58 ust 3 dyrektywy 2014/24/UE. Przepis
ten wskazuje, ze zamawiajacy mogg wymaga¢ aby wykonawcy okreslony minimalny roczny
obrot, w tym minimalny obrot w obszarze objetym zamowieniem, przy czym obroét ten nie
powinien przekracza¢ dwukrotno$ci szacunkowej wartosci zamowienia z wyjatkiem nalezycie
uzasadnionych przypadkéw odnoszacych si¢ np. do szczegdlnych ryzyk zwigzanych z
charakterem robot budowlanych, ustug lub dostaw.

W wyzej powotanej uchwale, Izba wskazala, iz Zgodzi¢ si¢ nalezy z ogdlng tezq, ze warunek
w zakresie zdolnosci ekonomicznej stuzy zabezpieczeniu realizacji zamowienia w aspekcie
finansowym oraz, ze kondycja ekonomiczna wykonawcy we wczesniejszych okresach
uprawdopodabnia realizacje tego postulatu. Warunek w zakresie zdolnosci ekonomicznej ma
stuzyé umozliwieniu niezakloconej realizacji zamdwienia, zapewnieniu, ze wykonawca
podola — takze w aspekcie finansowym — realizacji zamowienia. Stawiany warunek w zakresie
zdolno$ci ekonomicznej, wigze si¢ z sytuacjg wykonawcy jako catosci, musi zatem
uwzgledniaé jego szersze, anizeli dane zamowienie spektrum dziatalnosci, w tym to, ze
zdolno$é ekonomiczna wyraza ogdélng kondycje podmiotu z wuwzglednieniem innych
realizowanych przedsigwzigé i innej aktywnosci wykonawcy, wykraczajgcej poza konkretne
postgpowanie o zaméwienie publiczne i wynikajgce z ewentualnej jego realizacji — obowiqzki.
Dla przyktadu, w uchwale z dnia 19 stycznia 2010r. (KIO/KU 01/10) Izba odniosta si¢ do
ustalenia warunku udzialu w postepowaniu na poziomie wyzszym, niz wartos¢ przedmiotu
zamoOwienia: W przypadku inwestycji powyzszego ryzyka mozliwe jest wymaganie, aby
wykonawcy wykazali si¢ uzyskaniem w trzech ostatnich latach obrotowych przychodéw
wyzszych niz dwukrotna warto$¢ przedmiotu zamowienia.

Podkresli¢é nalezy, iz warunek sytuacji ekonomicznej i finansowej ma za zadanie
potwierdzenie zdolnosci wykonawcy do wykonania okreslonego zaméwienia publicznego w
wyznaczonym przez zamawiajacego terminie i sfinansowanie go do czasu dokonania
platnoéci przez zamawiajacego. Jednoczesnie warunki te powinny by¢ sformutowane z



zachowaniem zasad uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw, w oparciu
o obiektywne kryteria. Na powyzsze elementy wskazata KIO w wyroku z dnia 22 stycznia
2009r. (KIO/UZP 12/09) orzekajac, ze zamawiajacy okresla i formutuje warunki udziatu w
postgpowaniu, w granicach, ktére uzna za adekwatne do przedmiotu zaméwienia oraz w
zakresie, ktory uzna za niezbedny do zapewnienia bezpiecznego, rzetelnego czy sprawnego
wykonania zamowienia przez wykonawce.

Reasumujac, literalne brzmienie postawionego warunku udzialu w postepowaniu, w $wietle
przywolanego orzecznictwa, oraz art. 58 ust 3 nowej dyrektywy — by wykonawca wykazat si¢
corocznie, przez ostatnie trzy lata przychodem netto ze sprzedazy dla kazdej z czesci
zamdwienia na poziomie nie mniejszym niz 5 mln zl, przy Sredniorocznych wydatkach na
tozsamy przedmiot zamoOwienia na poziomie 1,8 mln zl, nalezy uzna¢ za nadmierne. Tak
postawiony warunek udzialu w postgpowaniu obejmuje w kazdym z lat obrotowych ponad
dwukrotno$¢ $redniorocznych wydatkéw. Wskaza¢ nalezy réwniez, iz warunki platnosci
wynagrodzenia okreslone jako miesigczne (§ 3 ust 2 — Rozdziat IV SIWZ — wz6r umowy) nie
pozwalajg uznaé tego zaméwienia za zamowienie ,,podwyzszonego ryzyka”, co mogloby
uzasadni¢ nadmiernie wygérowany warunek udzialu w postgpowaniu postawiony przez
Zamawiajgcego (potwierdza to roéwniez wymoég przedstawienia polisy OC na sumg
gwarancyjng nie mniej niz 2,5 mln zt dla kazdej z czgsci).

Pozostawienie warunku udzialu w postepowaniu w dotychczasowym brzmieniu skutkuje
mozliwoscia jego skutecznego zaskarzenia na podstawie art. 165 ust. 1 Pzp, w trybie wniosku
o wszczepcie kontroli doraznej, zgodnie z ktérym Prezes Urzedu moze wszczaé z urzedu lub
na wniosek kontrole dorazng w przypadku uzasadnionego przypuszczenia, Ze W postgpowaniu
o udzielenie zamowienia doszlo do naruszenia przepisow ustawy, ktore mogta mie¢ wptyw na
jego wynik. Literalne brzmienie warunku udzialu w postgpowaniu wyklucza wykonawcow,
ktorych obroty roczne ksztaltuja si¢ na poziomie dotychczasowych wydatkow
Zamawiajacego obejmujacych analogiczny przedmiot zaméwienia, co narusza, przepis art. 22
ust. 1 Pzp w zw. z art. 22 ust 4 Pzp oraz art. 7 ust 1 Pzp. Rozstrzygni¢cie zamo6wienia
publicznego w oparciu o tak skonstruowany warunek udzialu w postgpowaniu, moze
skutkowaé stwierdzeniem niewaznos$ci umowy w sprawie zamdwienia publicznego, w
oparciu o art. 146 ust. 6 Pzp oraz o art. 17 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 2004r. o
odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (tj. z 2013r. poz. 168 z
pozn. zm.).

Odpowiedz:

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 23 pazdziernika 2015r. Sygn. akt
KIO 2186/15 Zamawiajacy dokonal zmiany tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia w pkt. 7.3.3.1 oraz 7.3.3.2.

Pytanie 32

Dotyczy: Wzér umowy, Specyfikacja Techniczna

Wzér umowy definiuje Zamawiajacego i Wykonawce. Natomiast w tresci Wzoru umowy
oraz Specyfikacji Technicznej wystepuja liczne odwolania do ,.Konserwatora”. Z tresci
Wzoru umowy nie wynika jednoznacznie czy Konserwator jest trzecig strona umowy czy jest
to tozsame okreslenie dla Wykonawcy.

Prosimy o wyjasnienie, jaki podmiot jest okreslony mianem Konserwatora.

Odpowiedz:

Pojecie ,,Konserwator” uzywane jest zamiennie z pojeciem ,,Wykonawca” i oznacza ten sam
podmiot, tj. podmiot konserwujacy urzadzenia sygnalizacji Swietlnej. Takie rozumienie
pojecia Konserwator wynika z kontekstu w jakim uzyto go w tekscie umowy 1 SIWZ. Celem
unikniecia  watpliwosci ~ Zamawiajacy  uzupelni  zapisy umowy  definiujace
Wykonawcg/Konserwatora.

10



Pytanie 33

Dotyczy Wzdr umowy, § 3, punkt 8

a. W jakich przypadkach Zamawiajacy dopuszcza wykonywanie rob6t przez innego
konserwatora niz Wykonawca?

b. Kto moze przekazaé¢ wykonanie robdt innemu konserwatorowi niz Wykonawca?

c. Jakie sg zasady odpowiedzialnosci konserwatora wykonujacego prace zamiast
Wykonawcy wobec Zamawiajgcego?

Odpowiedz:

2a) Zamawiajacy wyjasnia, ze nie zaklada wykonywania robdt objetych przedmiotowym
zamOwieniem przez ,,innego konserwatora niz wykonawca”.

W § 3 pkt. 8 wzoru umowy Zamawiajacy wskazuje, ze moze doj$¢ do sytuacji, w ktérej inni
konserwatorzy realizujacy odrebne umowy zawigzane, np. z przebudowami, remontami,
zmianami organizacji ruchu, konserwacja o$wietlenia itp. zmuszeni bgda wykonywaé
powierzane im prace przy czynnych urzadzeniach sygnalizacji Swietlnej konserwowanych
przez Wykonawce. Celem uniknigcia kolizji obowiazkéw Zamawiajacy wprowadzit
uregulowanie zawarte w § 3 pkt. 8 umowy.

2b) Odpowiedz na pytanie oferenta zawarte jest w odpowiedzi na pytanie 2a) (powyzej).
Decyzje o okresowym przekazaniu konserwacji w przypadkach wyzej opisanych podejmowal
bedzie Zamawiajacy.

2¢) Zasady odpowiedzialno$ci innego konserwatora za realizowane przez niego prace
okres$la¢ bedg odrebne umowy.

Pytanie 34

Dotyczy Wz6r umowy, § 6, punkt 6

Wzér umowy nie definiuje zasad odpowiedzialnosci za szkody nastgpcze.

a) Prosimy o okreslenie zasad odpowiedzialnosci za szkody nastgpcze.

b) Czy ograniczenie calkowitej odpowiedzialnosci Wykonawcy do 100% tacznego
wynagrodzenia umownego brutto ma réwniez zastosowanie do odpowiedzialnosci za
szkody nastepcze?

Odpowiedz:

a) Odpowiedzialno$¢ za szkody nastgpcze podlega ogélnym zasadom odpowiedzialno$ci

odszkodowawczej okreslonym przepisami prawa cywilnego.

b) Tak.

Pytanie 35

Dotyczy Zalacznik nr 1 do wzoru umowy: Wzér Zabezpieczenia z Tytulu Nalezytego
Wykonania Umowy.

Zwracamy sie z wnioskiem o mozliwo$¢ uzupemienia Wzoru Zabezpieczenia z Tytulu
Nalezytego Wykonania Umowy o dzienna dat¢ waznosci, odpowiadajacg dacie wystawienia
protokotu odbioru konicowego przedmiotu umowy.

Niniejszy wniosek wynika z braku mozliwosci wystawienia bezterminowej gwaranc)i przez
uprawniony do tego organ. Jednoczesnie w przypadku zaistnienia takiej koniecznosci termin
waznosci zabezpieczenia moze zosta¢ przedtuzony.

Odpowiedz:

Zalacznik nr 1 do umowy jest jedynie wzorem. Wykonawca moze przed podpisaniem umowy
przedtozy¢ stosowny dokument do akceptacji Zamawiajacego.

Pytanie 36
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Dotyczy Zatgcznik nr 2 do wzoru umowy: Wzér Zabezpieczenia z Tytutu Rekojmi.
Zwracamy si¢ z wnioskiem o mozliwo$¢ uzupelnienia Wzoru Zabezpieczenia z Tytulu
Rekojmi o dzienng date¢ waznosci, odpowiadajgca dacie wystawienia protokotu odbioru
ostatecznego.

Niniejszy wniosek wynika z braku mozliwosci wystawienia bezterminowej gwarancji przez
uprawniony do tego organ. Jednoczesnie w przypadku zaistnienia takiej koniecznosci termin
waznosci zabezpieczenia moze zostaé przedtuzony.

Odpowiedz:

Zalacznik nr 2 do umowy jest jedynie wzorem. Wykonawca moze przed podpisaniem umowy
przedtozy¢ stosowny dokument do akceptacji Zamawiajacego.

Pytanie 37

Dotyczy SIWZ, wzér Umowy, par. 10 ust 7:

Zamawiajagcy wymaga udzielenia 24 miesiecznej gwarancji liczac od daty odbioru

koncowego przedmiotu umowy.

a) Prosimy o informacj¢ czy wykonawcy obecnie realizujacy ustuge utrzymania réwniez sa
zobowigzani do udzielenia gwarancji.

b) Jezeli tak, to, na jaki okres i jaki zakres obejmuje gwarancja?

c) Jezeli tak, to czy przyszly Wykonawca bedzie uprawniony do realizacji uprawnien
gwarancyjnych w imieniu Zamawiajgcego?

Odpowiedz:

a.; b.; c.; Aktualnie Wykonawca udziela gwarancji na okres 12 miesiecy na prace zwigzane z

usunigciem skutkéw awarii od daty usunigcia. Na zabudowane materiaty gwarancji udziela

producent. Z dniem zakonczenia dotychczasowej umowy uprawnienia gwarancyjne

realizowa¢ begdzie Zamawiajacy.

Pytanie 38

Dotyczy SIWZ, wzér Umowy, par. 10 ust 7:

Zamawiajacy wymaga udzielenia 24 miesigcznej gwarancji liczac od daty odbioru
koncowego przedmiotu umowy. Zgodnie ze Wzorem Oswiadczenia Gwarancyjnego
(Zalacznik nr 2 do wzoru umowy) Wykonaweca, jako gwarant udziela gwarancji na przedmiot
objety umowa. Natomiast zgodnie ze wzorem Umowy par. 10 ust 4. odpowiedzialnosé
Wykonawcy z tytutu gwarancji obejmuje wszystkie wady, w tym w szczegélnosci wady
powstale z przyczyn tkwigcych w rzeczach sktadajgcych sig na przedmiot Umowy.

a. Czy wobec powyzszych zapisoOw nalezy rozumie¢, ze odpowiedzialnos¢ Wykonawcy
z tytulu gwarancji ogranicza si¢ do komponentéw i urzadzen sygnalizacji $wietlnej
dostarczonych/ wymienionych w ramach przedmiotowej umowy?

b. Jezeli nie, to czy biorac pod uwage wymoég gwarancji na przedmiot objety umowa,
czyli ustuge konserwacji urzadzen sygnalizacji $wietlnej, jakie zdarzenia w ramach 24
miesigcznej gwarancji poza wadami w komponentach i urzadzeniach sygnalizacji $wietlnej
dostarczonych/ wymienionych w ramach przedmiotowej umowy beda podlegaty roszczeniom
gwarancyjnym?

Odpowiedz:

a i b) Gwarancja na okres 24 miesigcy dotyczy przedmiotu umowy, tj. wszystkich rzeczy
skladajacych si¢ na przedmiot umowy, w tym komponentdw i urzadzen sygnalizacji $wietlnej
dostarczonych lub wymienionych przez Wykonawcg w trakcie trwania przedmiotowej
umowy. Zakres odpowiedzialnosci gwarancyjnej okreslony jest przepisami prawa, ktére nie
zawierajg zamknigtego katalogu zdarzen rodzacych odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza.

Pytanie 39
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Dotyczy SIWZ, wzér Umowy, par. 19, ust. 2

Wykonawca podejmie natychmiastowe dziatania zmierzajgce do ustalenia przyczyn zdarzenia,
Jjego skutkéw oraz ustalenia podmiotéw oséb odpowiedzialnych za ich zaistnienie.

Prosimy o sprecyzowanie powyzszego zapisu. Czy jako ,,dziatania zmierzajace do ustalenia..”
nalezy rozumie¢, jako niezwloczne powiadomienie wszelkich stosownych organéw / stuzb?
Odpowiedz:

Zamawiajacy zaklada, z¢ Wykonawca/Konserwator jako podmiot profesjonalnie wykonujacy
powierzone mu zadanie dostosuje swe dzialania i podejmie czynnosci adekwatnie do
zaistniatych zdarzen. Powiadomienie o zdarzeniu wszelkich stosowanych shizb lub organéw
jest jedynie elementem dzialan Wykonawcy i nie wyczerpuje jego obowiazkéw, ktérych
zakres podyktowany bedzie charakterem, miejscem i skalg zdarzenia.

Pytanie 40

Dotyczy ST III. ZAKRES ZADAN [ OBOWIAZKOW KONSERWATORA

Z datgq podpisania przez Zamawiajgcego protokotu przekazania Wykonawca przejmuje do
konserwacji wszelkie urzgdzenia sygnalizacji swietlnej zlokalizowane w danym Obszarze w
stanie, w jakim znajdujg si¢ one w dacie przekazania bez prawa zglaszania w przysztosci
Jakichkolwiek roszczerr wobec Zamawiajqgcego z tytulu ich stanu fizycznego lub technicznego.
Czy w zwiazku z powyzszym wymaganiem Zamawiajacy w protokole przekazania okresli
stan fizyczny i techniczny na dzien przekazania wszystkich urzadzen sygnalizacji $wietlnych,
zlokalizowanych w danym Obszarze?

Odpowiedz:

Protokot przekazania okresla stan ilosciowy zgodnie z zalacznikami wykazu skrzyzowan
zlokalizowanych na danym obszarze. Zamawiajacy zaklada, ze wszystkie urzagdzenia w chwili
przekazania Konserwatorowi sa sprawne technicznie. Stan fizyczny urzadzen bedzie taki w
jakim znajdowac si¢ bedg one w chwili przekazania.

Pytanie 41

Dotyczy ST E POZOSTALE OBOWIAZKI KONSERWATORA ust.8

W laboratorium dla celow testowych znajdowaé si¢ musi po 1 sztuce sterownikéw kazdego
typu stosowanych w danym Obszarze.

Niektore typy sterownikéw (np. SSU), wchodzace w zakres utrzymania nie sg juz obecnie
produkowane i dostgpne na rynku. W zwigzku z brakiem mozliwosci zakupu sterownikow
testowych kazdego typu, jakie znajdujg si¢ w danym obszarze prosimy o zmiane powyzszego
Zapisu na:

Wykonawca oswiadcza, ze dysponuje urzqdzeniami pozwalajgcymi testowaé funkcjonowanie i
podzespoly sterownika kazdego typu stosowanego w danym obszarze.

Odpowiedz:

Zgodnie ze Specyfikacja Techniczng pkt III E ust 8 zmieniong w zwigzku z wyrokiem KIO
2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 42

Dotyczy SIWZ, wzér Umowy, par. 3 ust 7:

Zamawiajacy przewiduje zmniejszenie kwoty wynagrodzenia Wykonawcy, w przypadku
okresowego wylaczenia latarn z konserwacji. Nie przewiduje natomiast odpowiedniego
wzrostu wynagrodzenia, w przypadku zwigkszenia liczby latarni w obszarze.

Prosimy o zmian¢ tego zapisu i dopuszczenie mozliwosci zwigkszenia wynagrodzenia,
zgodnie z aktualng (biezaca) inwentaryzacjg latarni.

Odpowiedz:
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Zgodnie ze Specyfikacjg Techniczng pkt III G ust 1 zmieniong w zwigzku z wyrokiem KIO
2188/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r..

Pytanie 43

Dotyczy SIWZ, wzér Umowy, par. 3 ust 15:

Zgodnie z par.3 ust 15, Wykonawca ,,w ramach wynagrodzenia ustalonego wg zasad i
warunkow okreslonych Umowa” ma obowiazek wykonaé na polecenie Zamawiajacego do 15
przeprogramowan sygnalizacji §wietlnej.

Prosimy o doprecyzowanie, czy liczba przeprogramowan, o ktérych mowa w tym punkcie,
ma zosta¢ wykonana w ramach wynagrodzenia za konserwacje, czy jako odrebne zlecenia,
rozliczane wg stawek za przeprogramowania podanych przez Wykonawce w ofercie.
Odpowiedz:

Zgodnie ze wzorem dotyczacym miesiecznego wynagrodzenia na podstawie zlecenia i stawek
za przeprogramowania.

Pytanie 44

Dotyczy SIWZ, wzér Umowy, par. 3 ust 15:

Prosimy o odpowiedz, czy Zamawiajacy zamierza zieca¢é Wykonawcy przeprogramowania
sterownikow, w liczbie wigkszej niz 15 w ciggu roku. Jesli tak, to na jakich zasadach takie
zlecenia zostang rozliczone.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje wzrostu przeprogramowan poza wskazany limit.

Pytanie 45

Dotyczy SIWZ, IDW, ust 16:

Sposob i wzoér oceny ofert wskazany przez Zamawiajacego jest nieprawidlowy. W opisany
sposob nie jest mozliwe dokonanie oceny ofert, jako ze badaniu podlega wylacznie oferta
najtansza i najdrozsza. Prosimy o zmiang¢ sposobu oceny ofert i podanie prawidlowego wzoru.
Odpowiedz:

Zmiane wzoru oceny ofert przedstawiono w zmodyfikowanym SIWZ.

Pytanie 46

Dotyczy ST, 111, B, 1:

Zamawiajacy wymaga, aby wszelkie koszty zwigzane z usunigciem awarii (za wyjatkiem
skutkéw zdarzen losowych), byly pokrywane przez Wykonawce, w ramach wynagrodzenia
umownego.

Prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy przewiduje ustalenie gérnego limitu kosztéw
usuni¢cia awarii, powyzej ktérego wszelkie prace bylyby rozliczane niezaleznie od kwoty
wynagrodzenia za konserwacje, na podstawie sktadnikéw cenotworczych wskazanych w par.
19 ust 4 Umowy.

Odpowiedz:

Sposéb usuwania awarii i ich rozliczanie przewidziano w Specyfikacji Technicznej
zmienionej zgodnie z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 1.

Pytanie 47

Dotyczy ST, 111, C, 5:

Zamawiajacy wymaga, aby w ramach wynagrodzenia umownego, Wykonawca raz w roku
dokonat wymiany wszystkich ,,zrédet swiatta”.

Z technicznego punktu widzenia, taki wymoég jest nieuzasadniony. Wklady LED
charakteryzujg si¢ wysokg niezawodnoscia i trwatoscia, znacznie przekraczajaca 1 rok.
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Prosimy o wykreslenie pojgcia ,,zrodlo $wiatla” i zastgpienie go stowem ,,zar6wka”.
Odpowiedz:

Zapis zostal doprecyzowany w Specyfikacji Technicznej zmienionej w zwigzku z wyrokiem
KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 48

Dotyczy ST, III, D, 1-3:

Prosimy o wyjasnienie, czy korekty programéw sygnalizacji opisane w ust 3, zawieraja sie w
liczbie 15 przeprogramowan, opisanych w ust, 1. Jesli nie, to prosimy o podanie, wg jakich
zasad i stawek beda rozliczane zlecane przez Zamawiajacego ,.korekty programow”.
Odpowiedz:

Korekty programéw nie zawieraja si¢ we wskazanej liczbie 15 przeprogramowan i s3
elementem ustugi konserwacyjnej i mieszcza si¢ w wynagrodzeniu Wykonawcy zawartym w
ofercie cenowe;j.

Pytanie 49

Dotyczy ST, III, A, ppkt. a):

a. Prosimy o sprecyzowanie, jakie czynnosci Zamawiajacy rozumie poprzez realizacje
biezqco implementowanych programow (planow) sygnalizacyjnych oraz rozwigzan
sterowania akomodacyjnego zgodnych z dokumentacjq (...).

b. Czy w ramach realizacji rozwigzan sterowania akomodacyjnego Zamawiajacy moze
wymagac¢ dolozenia elementéw detekcji, doposazenia sterownikéw, montazu sygnalizatorow,
itd.?

c. Jezeli tak, prosimy o podanie, wedtug jakich zasad i stawek beda rozliczane te prace?
Odpowiedz:

a. dotyczy utrzymania stanu istniejgcego przekazanego protokotem do konserwaciji,

b. w ramach przeprogramowan dla realizacji zatwierdzonych programow i algorytmow,

c. rozliczanie tych prac odbedzie si¢ w ramach przeprogramowan (Specyfikacja Techniczna
I1I pkt D).

Pytanie 50

Dotyczy ST, III, D, ust 2, ust 3:

Do obowigzkéw Wykonawcy nalezy m. in. dostosowanie sygnalizacji do aktualnych

warunkow ruchowych dotyczacych sterowania akomodacyjnego.

a.  Prosimy o sprecyzowanie, jakie czynnosci Zamawiajacy rozumie poprzez dostosowanie

sygnalizacji do aktualnych warunkéw ruchowych dotyczacych sterowania akomodacyjnego?

Czy nalezy przez to rozumie¢ m. in. dotozenie elementéw detekcji, doposazenie sterownikow,

montaz sygnalizatoréw, itd.?

b.  Jezeli tak, prosimy o podanie, wedtug jakich zasad i stawek begda rozliczane te prace?

Odpowiedz:

a.zaprogramowanie urzadzenia sterowniczego i dostosowanie sygnalizacji do zatwierdzonej
organizacji ruchu,

b. rozliczanie tych prac odbedzie si¢ w ramach przeprogramowan (Specyfikacja Techniczna

III pkt D).

Pytanie 51

Dotyczy ST, II1, B, ust 1:

a. Czy w ramach usuwania wszelkich awarii Wykonawca jest zobowigzany réwniez do
wymiany sterownikow w przypadku, gdy awaria istniejacego urzadzenia bedzie nie do
usunigcia lub ekonomicznie nieoptacalna?

15



b.  Jezeli tak, prosimy o podanie, wedtug jakich zasad i stawek bedzie rozliczana
ewentualna wymiana sterownikow.

¢.  Jezeli ewentualna wymiana sterownikéw bedzie rozliczana w ramach miesiecznego
wynagrodzenia naleznego Wykonawcy prosimy o uwzglednienie kosztu wymiany
sterownika, jako czynnika kosztotworczego we wzorze kosztu konserwacji.

Odpowiedz:

Sposob, zakres oraz zwrot kosztéw za usuwanie awarii zostat okre§lony w Specyfikacji
Technicznej zmienionej w zwigzku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 52

Dotyczy SIWZ, wzér Umowy, par. 3 ust 11:

a) Czy niniejszy zapis nalezy traktowaé, jako zobowiazanie Zamawiajacego do braku
istotnych zmian w liczbie sygnalizacji, gwarantujgcych utrzymanie rzeczywistego kosztu
zrealizowanych prac w ciaggu miesiaca maksymalnego miesigcznego  kosztu
wynagrodzenia?

b) Jezeli nie, prosimy o podanie, wedtug jakich zasad i stawek bedzie rozliczany rzeczywisty
koszt zrealizowanych prac w ciggu miesiagca w przypadku, gdy przekroczy on
maksymalny miesigczny koszt wynagrodzenia. Miesigczny koszt zrealizowanych prac
bedzie obliczany w oparciu o wzér na koszt konserwacji dla danego Obszaru bazujacy m.
in na liczbie latarni i ich koszcie konserwacji. Wykonawca nie ma wplywu na liczbe
latarni podlegajaca konserwacji. Istnieje ryzyko, ze w przypadku zwiekszenia liczby
latarni rzeczywiscie poniesiony koszt konserwacji w miesiacu bedzie wyzszy od
maksymalnego miesigcznego kosztu wynagrodzenia. W zwiazku z tym prosimy o
wyjasnienie jak na wstepie.

¢) Ze wzgledu ryzyko, ze w przypadku zwigkszenia liczby latarni rzeczywiscie poniesiony
koszt konserwacji w miesigcu bedzie wyzszy od maksymalnego miesigcznego kosztu
wynagrodzenia prosimy o zmiang zapiséw Umowy, par. 3 ust 11 jak ponizej:

Zmiana liczby latarni sygnalizacyjnych w okresie obowigzywania Umowy, skutkuje

odpowiednimi zmianami miesigcznego wynagrodzenia, jednakze w zadnym przypadku

podwyzka ta nie spowoduje przekroczenia przez sumaryczng wartosé miesigcznych
wynagrodzen w ciqgu roku kwot zaplanowanych jako maksymalne wynagrodzenie w danym

roku kalendarzowym wskazanychw § 3 ust. 1.

Odpowiedz:

Zmiany w zakresie wynagrodzenia w stosunku do wzrostu ilosci latarni sygnalizacyjnych

okreslono w Specyfikacji Technicznej zmienionej w zwiazku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia

23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 53

Dotyczy SIWZ, wzoér Umowy, par. 3 ust 2, ust.11:

Zamawiajacy wskazuje ta samg formul¢ do kalkulacji miesigcznego wynagrodzenia
naleznego Wykonawcy za zrealizowane prace konserwacyjne oraz maksymalnego
miesigcznego wynagrodzenia Wykonawcy.

Prosimy o wyjasnienie, jakie wartosci czynnikéw kosztotwoérczych nalezy przyjaé do
obliczenia maksymalnego miesigcznego wynagrodzenia Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zasady ustalania wynagrodzenia miesigcznego okreSlono w umowie i Specyfikacji
Technicznej. Zamawiajacy wskazuje, ze wysoko$¢ wynagrodzenia jest zmienna a
jednoczesnie ustalony zostal gérny limit tego wynagrodzenia.

Pytanie 54
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Sposéb obliczenia ceny.

W pkt. 12.1 SIWZ Zamawiajacy wskazal, ze

,»Cena oferty powinna zosta¢ wyliczona przez Wykonawce w oparciu o catkowity zakres prac
przedstawiony w Specyfikacji Technicznej stanowigcej Rozdzial V niniejszej SIWZ. Uznaje

si¢, ze cena oferty w catosci pokrywa wynagrodzenie Wykonawcy, za ktére zobowigzuje si¢
wykona¢ catos¢ przedmiotu zamowienia”.

Jednoczes$nie we wzorze umowy w § 3 ust. 2 wskazano, ze

., Wynagrodzenie wskazane powyzej, przy zastrzezeniu mozliwosci jego obnizenia z uwagi na
zmiany lub ograniczenia faktycznego zakresu realizacji Umowy, platne beda w ratach
miesiecznych, ktérych maksymalna wysoko$¢ w danym miesigcu kalendarzowym nie bedzie
wyZsza niz kwota brutto:  ssmessssssssessmssiesssea PLN (stownie:
.................................................................................... ). Z powyzszym
zastrzezeniem przy zachowaniu postanowienn § 3 ust. 1 niniejszej Umowy wysokosé
miesiecznego wynagrodzenia naleznego Wykonawcy bedzie obliczana jako iloczyn: liczby
latarni sygnalizacyjnych objetych konserwacja w danym miesigcu, okresu konserwacji oraz
kosztow podstawowych jednostek rozliczeniowych, o ktérych mowa w § 3 ust. 3 i 4 wedlug
nastepujacego wzoru (...)”.

Prosze wobec tego o wyjasnienie czy Zamawiajacy przyjmuje w niniejszym postgpowaniu
wynagrodzenie ryczattowe, na ktore wskazuje pkt 12.1 SIWZ czy tez rozliczenie
kosztorysowe, na ktore wskazuje ww. ustgp wzoru umowy.

Odpowiedz:

Zasady ustalenia wynagrodzenia okreslono w umowie i Specyfikacji Technicznej.
Zamawiajacy wskazuje, ze wysoko$¢ wynagrodzenia jest zmienna a jednoczesnie ustalony
zostal gorny limit tego wynagrodzenia.

Pytanie 55

Zakres przedmiotu zamoéwienia

Odnoszac si¢ do § 3 ust. 1 wzoru umowy prosz¢ o doprecyzowanie minimalnego i
maksymalnego zakresu $wiadczenia ewentualnie o wyjasnienie sytuacji, obnizenia
wynagrodzenia z uwagi na zmiany lub ograniczenia faktycznego zakresu realizacji Umowy.
W obecnym ksztalcie ww. postanowienia sg niezgodne z art. 29 ust. 1 ustawy Pzp gdyz nie
okreslaja jednoznacznie zakresu przedmiotu zamowienia.

Proszg o wyjasnienie w szczegdlnosci:

- czy liczba latarni sygnalizacyjnych objetych konserwacja w danym miesigcu bedzie stala, t).
zgodna z ilosciami wynikajacymi z zatacznikéw 1-4 stanowigcych inwentaryzacje¢ dla
poszczegdlnych obszaréw. Jedli nie, prosz¢ o wyjasnienie w jakich sytuacjach nastapi
obnizenie badz zwickszenie ilosci latarni podlegajacych konserwacji. Prosz¢ o wskazanie
konkretnego przedziatu tj. minimalnej i maksymalnej liczby latarni, o ktoére moze si¢
zmniejszy¢é lub zwigkszy¢ przedmiot $wiadczenia w toku realizacji umowy.

Wobec powyzszych watpliwosci nie jest ponadto jasny zapis § 3 ust. 6 wzoru umowy,
zgodnie z ktérym: ,,Za okres rozliczeniowy przyjmuje si¢ okres miesigca kalendarzowego, a
podstawg rozliczenia przy uwzglednieniu pozostatych zapisoOw niniejszego § 3 beda prace
konserwacyjne faktycznie zrealizowane przez Wykonawce w danym okresie rozliczeniowym
przyjete przez Zamawiajacego w trybie okreslonym zapisami § 4. Rozliczenia uwzgl¢dniaé
musza odliczenia dokonane przez Zamawiajgcego”.

- Prosze o wyjasnienie co Zamawiajacy ma na mysli poprzez uzycie stwierdzenia ,,prace
konserwacyjne faktycznie zrealizowane” oraz o jakich odliczeniach dokonanych przez
Zamawiajgcego stanowi zdanie ostatnie ww. zapisu umowy.
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- Prosz¢ o wyjasnienie w jakim wymiarze Zamawiajacy przewiduje powierzenie prac
konserwacyjnych innemu niz wykonawca konserwatorowi, o ktorym mowa w § 3 pkt. 8
WZOru umowy.

- Prosz¢ o doprecyzowanie czy Zamawiajacy dokona zaplaty wynagrodzenia za dodatkowe
latarnie, o ktérych mowa w § 3 pkt 10 zgodnie z metoda przyjeta w § 3 pkt 2 wzoru umowy?
Odpowiedz:

2a) Pojecie ,,prace konserwacyjne faktycznie zrealizowane” oznacza prace konserwacyjne,
ktore zostaly przez Wykonawce wykonane w danym okresie rozliczeniowym.

2b) Zakres prac, ktére Zamawiajacy zdecyduje si¢ przekaza¢ innemu konserwatorowi (np.
wykonujacemu prace remontowe, modernizacyjne, konserwacyjne innych urzadzen niz
sygnalizacja $wietlna) nie jest mozliwy do przewidzenia w chwili obecnej. Zamawiajacy
zaklada, ze sytuacje takie bg¢da mialy miejsce sporadycznie i wynika¢ bedg ze zdarzen,
ktérych obecnie nie mozna przewidziec.

Pytanie 56

W zwiazku z zapisem § 3 pkt 14 wzoru umowy prosz¢ o przekazanie informacji jaka jest
planowana wysokos¢ srodkéw finansowych na wykonanie umowy w poszczegdlnych latach
budzetowych.

Odpowiedz:

Kwota przeznaczona na sfinansowanie zaméwienia zostanie podana na sesji otwarcia ofert.

Pytanie 57
Odliczenia za nieprawidlowosci: w pkt III F ust. 3 Specyfikacji technicznej Zamawiajacy
wskazal: ,,Za kazde zgloszenie niesprawnosci wymienione w punkcie III F podpunkt 1
wykrytych przez Zamawiajgcego reprezentowanego przez przedstawiciela Wydziatu
Sygnalizacji i Os$wietlenia, stosowane beda odliczenia od wynagrodzenia Wykonawcy,
ktérych wysokos¢ bedzie obliczana wg. nastgpujacego wzoru:

700  x warto$¢ podstawowej jednostki rozliczeniowej za dzien konserwacji* w stosunku

do kazdej stwierdzonej nieprawidtowosci”

- Prosze¢ wobec tego o wyjasnienie czy Zamawiajacy zastosuje odliczenie jedynie do sytuacji
wykrytych i zgloszonych przez Zamawiajacego lecz nie naprawionych przez wykonawce?
Nie byloby bowiem zasadne stosowanie odliczenia w sytuacji, w ktérej po zgloszeniu
wykonawca usunie nieprawidtowos¢.
Odpowiedz:
Odliczenie bedzie stosowane w przypadku stwierdzenia przez przedstawiciela
Zamawiajgcego nieprawidlowosci w pracy sygnalizacji zgodnie ze Specyfikacja Techniczng
III F pkt 2,3

Pytanie 58

Usuwanie awarii:

W pkt III B ust. 4 specyfikacji technicznej wskazano, ze: "Koszty usunigcia awarii ponosi
Konserwator. Konserwator upowazniony jest do otrzymania zwrotu poniesionych kosztéw,
przy czym wysoko$¢ zwrotu ograniczona bedzie do wysokosci odszkodowania przyznanego
Zamawiajgcemu przez ubezpieczyciela odpowiadajagcego sumie kosztow i wydatkéw
poniesionych przez Konserwatora oraz wynagrodzenia Konserwatora zaakceptowanych przez
ubezpieczyciela".

Uzaleznienie wyplaty wynagrodzenia za usunigcie awarii od decyzji ubezpieczyciela i
wysokosci oferowanej przez niego wyplaty jest niedopuszczalne. Zapis ten stanowi
naruszenie art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 2 Pzp, oraz art. 5, art. 3531, art. 387 § 1 Kodeksu
cywilnego w zw. z art. 14 Pzp i art. 139 ust. 1 Pzp poprzez uksztaltowanie warunkéw umowy
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W sposob sprzeczny z wlasciwoscig wzajemnego stosunku zobowigzaniowego, powodujace
razacg nierownowagg stron stosunku cywilnoprawnego oraz naruszajacy zasady prowadzenia
postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w sposéb zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji.

- Wobec tego, wnosz¢ o dokonanie modyfikacji SIWZ w ww. zakresie poprzez
sformutowanie tego pkt w nastgpujacy sposob: ,,Koszty usuniecia awarii ponosi Konserwator.
Konserwator upowazniony jest do otrzymania zwrotu poniesionych kosztow weg.
przedlozonego Zamawiajgcemu kosztorysu”.

Odpowiedz:

Sposob, zakres oraz zwrot kosztéw za usuwanie awarii zostal okreslony w Specyfikacji
Technicznej zmienionej w zwiazku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 59

Kryteria oceny ofert

- Prosz¢ o wyjasnienie czy Zamawiajacy przewiduje maksymalng ilo$¢ metréw kabla do
wymiany w jednym roku trwania umowy?

W obecnym ksztalcie kryterium ustanowione w tym zakresie (pkt. 16.3 SIWZ) pozwala na
zaoferowanie dowolnie duzej ilosci kabla do wymiany w danym roku (np. 10 000 mb)
podczas gdy Zamawiajacy prawdopodobnie nigdy nie b¢dzie mial potrzeby wymiany az tak
duzej ilosci na danym obszarze. Ustalenie gérnej granicy metréw biezacych ma wigc
kluczowe znaczenie dla zachowania zasady rownego traktowania wykonawcow, o ktorej
mowa w art. 7 ustawy Pzp.

- Prosz¢ o wyjasnienie w zakresie kryterium dotyczacego przeprogramowan — ile
maksymalnie = przeprogramowan Zamawiajacy przewiduje do wykonania w ramach
podpisanej umowy konserwacji w 1 obszarze. Nie sprecyzowanie tej liczby stanowi o
naruszeniu zasady jednoznacznosci opisu przedmiotu zamoéwienia, o ktdrej mowa w art. 29
ust. 1 ustawy Pzp.

Odpowiedz:

- Sposob, zakres wymiany kabli zostal okreslony w Specyfikacji Technicznej zmienionej w
zwiazku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

- Maksymalng ilo$¢ przeprogramowan okreslono w Specyfikacji Techniczne;.

Pytanie 60

W jakim przypadku wykorzystywana jest stawka roboczogodziny podana przez oferenta w p.
Sformularza oferty skoro wszystkie rozliczenia kosztow sporzadzone przez Wykonawce majg
si¢ opiera¢ na stawkach nie przekraczajacych srednich wedtug Sekocenbud?

Odpowiedz:

Stawka roboczogodziny okresla Wykonawca w ofercie w granicach $rednich stawek
okreslonych w Sekocenbud.

Pytanie 61

W Specyfikacji Technicznej w p. IIIB pp.1 zapisano cyt.: ,,Do usuwania awarii stosowane
bedg materialy i urzadzenia odpowiadajace jakosciowo i funkcjonalnie standardom
technicznym i eksploatacyjnym urzadzen zainstalowanych w rejonie awarii, w szczegélnosci
wymog ten dotyczy urzadzen sterowniczych”. Czy w takim przypadku Zamawiajgcy zwroci
poniesione koszty zakupu wedtug przedlozonej przez Wykonawce faktury VAT?
Odpowiedz:

Sposob, zakres oraz zwrot kosztéw za usuwanie awarii zostal okreslony w Specyfikacji
Technicznej zmienionej w zwigzku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.
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Pytanie 62

Czy zgodnie z zapisem okreSlonym w Specyfikacji Technicznej w p.IIIF pp.2 cyt.:
»Konserwator po otrzymaniu powiadomienia podejmie czynnosci niezbedne do przywrdcenia
sprawnosci urzadzefi a po ich zakoficzeniu poinformuje o tym pisemnie Zamawiajacego”
Zamawiajgcy dopuszcza przekazania w/w powiadomienia w formie e-mailowej i czy moze
ono zosta¢ przeslane nastgpnego dnia jako zbiorcze zestawienie czynnosci z dnia
poprzedniego?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza informacje e-mailem niezwlocznie po przywréceniu sprawnosci
urzadzen.

Pytanie 63

Czy Zamawiajacy potwierdza, ze zapisy Umowy dotyczace 24 miesi¢cznej gwarancji lub 24
miesigcznej rekojmi liczone od daty odbioru koficowego dotycza jedynie nowych urzadzen
dostarczonych w ostatnim miesigcu realizacji przedmiotu Umowy, natomiast na pozostate
urzadzenia i materiaty Wykonawca udziela 24 miesi¢cznej gwarancji oraz rekojmi liczong od
daty ich dostawy lub wymiany na nowe, a najpdzniej od daty rozpoczecia ich uzytkowania?
Odpowiedz:

Tak.

Pytanie 64

Prosimy o wykreslenie zapisu zamieszczonego w Specyfikacji Technicznej p. IIIF pp. 1i
»inne nieprawidlowosci skutkujgce niesprawnoscia sygnalizacji” ze wzgledu na jego
nieprecyzyjno$¢ i dowolno$¢ interpretacji oraz pozwala zakwalifikowaé¢ prawie kazde
zgloszenie Zamawiajacego jako podlegajace odliczeniu.

Odpowiedz:

Zapis nie ulega zmianie ze wzgledu na bezpieczenstwo uzytkownikéw ruchu drogowego.

Pytanie 65

W Specyfikacji Technicznej p. IIIB pp.l zapisano cyt.: ,,Wykonawca zobowigzany jest do
usuwania wszelkich awarii w tym wywotanych stanem technicznym, niesprawno$cig, badz
zuzyciem urzgdzen lub materiatow eksploatacyjnych a takze awarii zaistnialych wskutek
zdarzen losowych, w tym kataklizméw, katastrof, wypadkéw, kradziezy, atakow wandalizmu
badZz chuliganstwa.” Czy Zamawiajacy wymienione powyzej wszystkie awarie bedzie
rozliczal kosztorysem powykonawczym w oparciu o stawki kosztorysowe przedstawione w
ofercie?

Odpowiedz:

Sposéb, zakres oraz zwrot kosztéw za usuwanie awarii zostal okreslony w Specyfikacji
Technicznej zmienionej w zwigzku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 66

W Specyfikacji Technicznej p.IIIC pp.2 zapisano cyt.: W przypadku stwierdzenia wad lub
niesprawno$ci masztow badz latarni sygnalizacyjnych niosacych ryzyka zagrozenia
bezpieczenstwa Konserwator powiadomi o tym Zamawiajacego i po uzgodnieniu z nim
warunkéw dokona wymiany masztéw lub latarni sygnalizacyjnych”. W jaki sposéb beda
rozliczane powyzsze dzialania?

Odpowiedz:

W ramach prowadzonej konserwacji.

Pytanie 67
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W Specyfikacji Technicznej p. IIIC pp. 2 zapisano cyt.: ,,W przypadku gdy wymiana
masztéw lub latarni sygnalizacyjnych nie bedzie rozliczana przez ubezpieczyciela w zwigzku
ze 'zda}rzeniami losowymi objetymi umowa ubezpieczenia Zamawiajacy dokona zwrotu
poniesionych przez Konserwatora kosztéw zakupu masztow lub latarni sygnalizacyjnych w
kwotach odpowiadajacych udokumentowanym kosztom ich zakupu, nie wyzszym jednak niz
koszty zakupu ustalone w oparciu o cenniki Sekocenbud obowigzujace w dacie wymiany
urzadzen.” Czy Zamawiajacy moze zmieni¢ zapis w taki sposob, aby rowniez koszty
robocizny i sprzetu ponoszone przez Wykonawceg byty zwracane przez Zamawiajacego.
Odpowiedz:

Sposéb, zakres oraz zwrot kosztow za usuwanie awarii zostal okreslony w Specyfikacji
Technicznej zmienionej w zwigzku z wyrokiem KIO 2186/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 68

Dotyczy Specyfikacji Technicznej p. IIIC pp.2 fragment jak wyzej. Jezeli Zamawiajacy nie
zgodzi si¢ na zmiang zapisu p.I1IC pp.2 Specyfikacji Technicznej to zwracamy si¢ W prosbg o
podanie ilosci zdarzen losowych w 2014 roku w kazdym z obszaréw. Informacji powyzsza
niezbedna jest do prawidtowego skalkulowania ceny oferty.

Odpowiedzi:

Sposéb, zakres oraz zwrot kosztow za usuwanie awarii zostal okreslony w Specyfikacji
Technicznej zmienionej w zwigzku z wyrokiem KIO 21 86/15 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Pytanie 69

Dotyczy Specyfikacji Technicznej p. IIID pp. 3 Czy Zamawiajagcy moze okreSli¢ ile
przeprogramowan nie akomodacyjnych przewiduje dla kazdego z obszaréw w okresie trwania
umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy przewiduje do 30 przeprogramowan staloczasowych.

Pytanie 70

Czy Zamawiajacy moze wylaczy¢ z wykazu odliczen, ktérych zgloszenie powoduje
naliczanie automatycznych odliczen podpunkt h) .przepalenie zrodel sygnalizatorow”
zawartego w p. IIIF pp. 1 Specyfikacji Technicznej poniewaz zdarzenie to jest zdarzeniem
losowym, na ktére Wykonawca ma wptywu, w szczegblnosci przy ztym stanie technicznym
latarni sygnalizacyjnych zwigzanych z ich naturalnym zuzyciem. Wtedy w czasie opadow
deszczu moze wystapi¢ zjawisko pekania zarowek na skutek nieszczelno$ci latarn. Nie mozna
moéwié, ze zaistnienie przypadkow losowych wymienionych powyzej motywuje Wykonawce
do ciaglego monitorowania pracy systemu i jego elementéw sktadowych. Moze przynosié
odwrotny skutek.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany zapisow.

Pytanie 71

Czy Zamawiajacy moze zmieni¢ obecnie brzmienie p. IITF pp. 1h Specyfikacji Technicznej w
taki sposob, aby odliczenie bylo stosowane w przypadku jezeli Wykonawcy nie wymieni
sr6dta $wiatta w okre$lonym czasie czyli np. w przeciagu 2 godzin?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany zapisow.

Pytanie 72
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Dotyczy §6 wust. 1 Umoyvy. W jakim przypadku Zamawiajacy uprawniony jest do
jednostronnego zastosowania odliczen i wystapienia z zadaniem korekty faktury VAT lub

naliczenia l.(ar umownych skoro w §4 ust. 2 i 3 Umowy okresla sposob rozliczenia
sprawozdania miesigcznego?

Odpowiedz:
Zapis § 6 ust. 1 umowy nalezy odczytywaé i interpretowa¢ Iacznie z zapisem § 4 ust. 213

Umowy co nie wylacza zastosowania § 6 ust. 1 Umowy w przypadku zdarzen ujawnionych
po dacie rozliczenia dokonanego zgodnie z § 4 ust. 2 i 3 Umowy.

Nowy termin skladania i otwarcia ofert:
Termin skiadania ofert: w dniu 17.12.2015 r. godz. 10:00
Termin otwarcia ofert: w dniu 17.12.2015 r. godz. 11:00

W zwigzku 7 powyiszym w rozdziale 1 SIWZ pkt 10.15., 13.1., 15.1. otrzymujg nowe

brzmienie:

10.15. ,,Oferte nalezy umiesci¢ w zamknigtym opakowaniu, uniemozliwiajacym odczytanie
zawartoéci bez uszkodzenia tego opakowania. Opakowanie winno by¢ oznaczone
nazwa (firma) i adresem Wykonawcy, zaadresowane na adres Zarzad Drog Miejskich
ul. Chmielna 120, 00-801 Warszawa oraz opisane ,Oferta na Konserwacje
urzadzen sygnalizacji Swietlnej na terenie m.st. Warszawa w czterech
niezaleznych obszarach. Nr post¢powania DZP/48/PN/42/15. Nie otwieraé przed
dniem 17.12.2015r. godz. 11:00”.

13.1. ,,Oferty winny by¢ ztozone w siedzibie Zamawiajacego w Warszawie przy
ul. Chmielnej 120, Kancelaria — pok. 15, w terminie 17.12.2015r. do godz. 10:00”.

15.1. ,Otwarcie ofert nastapi w siedzibie Zamawiajacego przy ul. Chmielnej 120,

w Warszawie, sala konferencyjna nr 402, w dniu 17.12.2015r. o godz. 11:00”.

W wyniku zmiany tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia,
Zamawiajacy dokona zmiany tresci ogloszenia o zaméwieniu zgodnie Z art. 38 ust. 4a pkt 2)
ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pdzn. zm.)

Zgodnie z art. 12a ust 3 niezwlocznie po przekazaniu zmi tresci ogloszenia o
zaméwieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejdkich, Zamawiajacy

. o . . . e e g v . . | .
zamieszcza informacje o zmianach w swojej siedzibie oraz na stronie internetowe;.

W zalgczeniu zmodyfikowane zalgczniki:
1) Specyfikacja Techniczna /\\ .
2) Wz4ér umowy v
3) Formularz oferty
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