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dotyczy: postgpowania prowadzonego W trybie przetargu nieograniczonego na:
,Operatora Systemu przejazdu pojazdow ponadnormatywnych w Tunelu pod rondem
Zestancow Syberyjskich wraz z konserwacja sygnalizacji na Rondzie”.

Numer postepowania: DPZ/53/PN/45/16

W zwiazku z pytaniami otrzymanymi od uczestnikow postepowania Miasto
Stoteczne Warszawa -Zarzad Drég Miejskich odpowiada:
Pytanie 1:
Prosimy o potwierdzenie czy w sytuacji awarii / usterki urzadzen bedacych na gwarancji
np. czujniki, kamery przy koniecznos$ci wystania jej do gwaranta na czas naprawy,
kazdorazowo Zamawiajacy wraz z Wykonawcg bedzie podejmowatl decyzje¢ o0
koniecznosci tymczasowej instalacji urzadzen zastgpczych o parametrach zblizonych czy
tez nie?
Odpowiedz:
Tak, Zamawiajacy potwierdza, ze W sytuacji usterki/awarii urzadzen bedacych na
gwarancji przy koniecznosci wyslania jej do gwaranta na czas naprawy, kazdorazowo
Zamawiajacy wraz z Wykonawca bedzie podejmowat decyzje o koniecznosci tymczasowe]
instalacji urzadzen zastgpezych o parametrach zblizonych.

Pytanie 2

Prosimy o potwierdzenie czy w sytuacji, gdy uszkodzeniu ulegnie np. znak interaktywny
lub podzespoly 1 urzadzenia, dla ktorych producent zakonczy! wsparcie w postaci czgscl
zamiennych, i co za tym idzie naprawa nie moze by¢ zrealizowana w rygorze czasOw
usunigcia awarii / usterki Zamawiajacy wraz z Wykonawca wspolnie ustala dobor
alternatywnego rozwiazania (urzadzenia spelniajacego parametry) i termin naprawy?
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze W sytuacji gdy uszkodzeniu ulegnie np. znak interaktywny dla
ktérego producent zakonczyt wsparcie w postaci cze$ci zamiennych, Zamawiajacy wraz
z Wykonawca wspolnie ustala dobor alternatywnego rozwigzania i termin naprawy.

Pytanie 3

W zwiazku z czynno$ciami, jakie powinien wykonywaé w swoim zakresie Operator
(Specyfikacja Techniczna str. 7 pkt9) prosimy © okreélenie przewidywanej ilosci
przeprogramowan sterownika sygnalizacji $wietlnej, a takze o przekazanie informacji,
jakie urzadzenie (model, typ) bedzie przeprogramowywane, lub jesli z niezaleznych
przyczyn podanie typu urzadzenia jest nie mozliwe, prosimy O potwierdzenie, Ze
Zamawiajacy dopusci wymiang przedmiotowego urzadzenia sterujgceg, na inne
dopuszczone w m.st. Warszawa?




Odpowiedz:

Operator bedzie mial obowiazek na prosb¢ Zamawiajacego maksymalnie 2 razy w roku
przeprogramowaé sterownik sygnalizacji $wietlnej. Zamawiajacy potwierdza, ze dopusci
wymiang przedmiotowego sterujacego na skrzyzowaniu na urzadzenie dopuszczone
w m.st. Warszawie.

Pytanie 4
Dotyczy: Specyfikacja Techniczna, str.7 pkt 13 i 14, Operator w swoim zakresie ma
przygotowaé interfejs graficzny systemu Tunelu pod rondem Zestafnicow Syberyjskich, a w
pkt 14 tej samej dokumentacji Wykonawca ma zmodernizowaé aplikacje systemu
monitoringu Tunelu pod rondem Zestancow Syberyjskich — pytania:
a. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze interfejs z pkt. 13 dotyczy aplikacji z pkt
14, w ktérym jedynie szczegblowo sprecyzowal wymagane parametry
aplikacji?
b. Na ktorych urzadzeniach (stacjach klienckich) ma by¢ dostgpna powyzsza
aplikacja i gdzie beda znajdowac si¢ fizycznie te urzadzenia?
c. Czy aplikacja ma by¢ dostgpna tylko lokalnie, we wskazanych przez
Zamawiajacego lokalizacjach czy takze na urzadzeniach mobilnych?
d. Czy Zamawiajacy dopuszcza, w celu spelnienia wymagan dotyczacych
dostepnosci aplikacji w Pogotowiu drogowym na ul. Goldapskej, potaczenia
z ul. Chmielng 120 poprzez wewnetrzna sie¢ Zamawiaj acego?
Odpowiedz:
a) Zamawiajacy potwierdza, ze interfejs z pkt 13 dotyczy aplikacji z pkt 14.
b) Aplikacja ma by¢ dostgpna na komputerach w Centrum Zarzadzania Ruchem ul.
Chmielna 120 pok. 105 i w Pogotowiu Drogowym ZDM ul. Goldapska.
¢) Aplikacja ma by¢ dostgpna tylko lokalnie.
d) Zamawiajacy dopuszcza polaczenie poprzez wewnetrzna sie¢ Zamawiajacego
w celu zapewnienia dostgpnosci aplikacji w Pogotowiu Drogowym ZDM.

Pytanie 5
Dotyczy: Specyfikacja Techniczna, str.8, pkt 14, ostatni punktor — integracja z kamera,

a. Prosimy o potwierdzenie, ze istniejaca kamera posiada¢ bedzie wymagana
funkcjonalno$é i bedzie ja mozna uzy¢ do spelnienia powyzszego
wymagania integracji?

b. Gdzie zlokalizowana jest lub bgdzie kamera?

Odpowiedz:
a) Zamawiajacy nie jest w stanie okresli¢, czy istniejaca kamera posiada wymagana
funkcjonalnosc.
b) Kamera zlokalizowana bgdzie za podwieszanym ogranicznikiem skrajni w strong
tunelu.

Pytanie 6:

‘v\); zwiazku z tym, ze usunigcie niektérych awarii systemu tunelowego moze wiaza¢ si¢ z
wprowadzeniem tymczasowej organizacji ruchu i moze by¢ wykonane tylko w godzinach
nocnych ze wzgledu na bezpieczefistwo uczestnikéw ruchu, Wykonawca prosi o
potwierdzenie, ze terminy usuniecia tego typu usterek lub awarii beda kazdorazowo
ustalane z Zamawiajacym.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, Ze terminy usuniecia usterek zwigzane z wprowadzeniem w nocy
czasowej organizacji ruchu beda kazdorazowo ustalane z Zamawiajacym.




Pytanie 7:

W zwiazku z zapisami zalacznika nr 2 — ,,Wykaz odliczefi i kar umownych” punkt 3
dotyczacy niejednoznacznosci emitowanych sygnatéw i przepalenia zrodet sygnalow w
urzadzeniach podsystemu informacji dla kierowcow przez znaki, prosimy o potwierdzenie,
ze Zamawiajacy bedzie stosowat odliczenia w przypadku, gdy zadziala prog wylaczenia
znaku z uwagi na nieczytelno$¢ wyswietlanej informacji zgodnie z jego specyfikacja.
Odpowiedz:

Zamawiajacy bedzie stosowat odliczenia w przypadku, gdy zadziala prog wylaczenia
znaku z uwagi na nieczytelno$¢ wyswietlanej informacji zgodnie z jego specyfikacja.

Pytanie 8

W specyfikacji przekazanej przez Zamawiajacego brak jest parametréw dotyczacych
zastosowanych konstrukcji bramowych i wysiggnikowych, na ktérych zamocowane sa
znaki interaktywne lub czujniki systemu tunelowego.

a. Prosimy o potwierdzenie, z¢ Wykonawca bgdzie musiat w swojej ofercie
uwzglednié¢ naprawy tychze konstrukcji?

b. Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca bedzie musiat konserwowac
tylko te konstrukcje bramowe, ktére wyposazone sa w elementy systemu
tunelowego?

c. Prosimy o odpowiedz czy konserwacja konstrukcji bramowej, na ktorej
wisi stala zapora (z6lto-czarna) wraz ze znakami drogowymi jest
przedmiotem zamowienia?

Odpowiedz:
a) Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca w swojej ofercie begdzie musiat
uwzgledni¢ naprawy konstrukcji bramowych i wysiegnikowych.
b) Wykonawca bedzie musial konserwowac tylko te konstrukcje bramowe, ktore
wyposazone sa w elementy systemu tunelowego.
c¢) Konserwacja konstrukcji bramowej, na ktorej wisi ograniczenie skrajni pionowej
(Z6tto-Czarna) wraz ze znakami drogowymi nie jest przedmiotem zamdéwienia.

Pytanie 9

Prosimy o potwierdzenie, ze przedmiotem zaméwienia jest wykonanie projektu i
wprowadzenie kazdorazowo tymczasowej organizacji ruchu na potrzeby konserwacji
urzadzen znajdujacych si¢ w pasie drogowym?

Odpowiedz:

Przedmiotem zamoéwienia jest wykonanie projektu 1 wprowadzanie tymczasowej
organizacji ruchu na potrzeby konserwacji urzadzen znajdujacych si¢ w pasie drogowym.

Pytanie 10

Dotyczy Zalacznika Nr 2 do Umowy ,, Wykaz odliczen i kar umownych™ pkt. II »Wykaz
kar umownych za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy” punkty 516.

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na wprowadzenie korekty zapisu w pkt. 5 i 6 okreslenia
,za kazdy dzien opdznienia” i zastapi je okre$leniem ,,za kazdy dzien zwloki”?

Okreélenie ,,op6znienia” moze wystapi¢ z przyczyn niezaleznych o Wykonawcy i nie
powinien on by¢ obciazony karami, w przypadku przekroczenia terminu, za ktéry
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy Zalacznika nr 2 do umowy.




Pytanie 11

W zwiazku z konieczno$cia ubezpieczenia systemu wraz z urzadzeniami bezpieczenstwa
ruchu znajdujacych si¢ na rondzie prosimy o przekazanie informacji dot. wysokosci szkod
(wyplaconych oraz rezerw) we wskazanym obiekcie (od 2011 r. - do polowy 2016 r.) wraz
z wyszczeg6lnieniem kwoty zregresowanej od sprawcéw szkod? Informacja ta jest
wymagana dla oszacowania kosztow ubezpieczenia i mozliwosci zawarcia waznej polisy.
Odpowiedz:

W czasie kontraktu zanotowano uszkodzenia: 1 uszkodzenie kamery, 7 uszkodzen latarni, 4
uszkodzenia masztow.

Pytanie 12

Zgodnie z SIWZ formularz Oferty pkt 4 oraz wz6r umowy Paragraf 19 ust. 6 Zamawiajacy
wymaga aby:

,w przypadku braku danej pozycji w zeszytach secocenbud Wykonawca zobowiazany jest
do przedlozenia kopii faktury zakupu. Strony ustalaja nastgpujace dane do
kosztorysowania:

Stawka roboczogodziny - ...... zt

Koszty posrednie Kp (od RiS) - ..... %

Koszty zakupu (od M) — (0%) uwzglednione w cenie materialow

Zysk — 0,00 z1.”

Zwracamy uwage, ze w przypadku zakupu materiatéw koszty zakupu zwykle nie sa
wliczone w cen¢ materiatow.

W zwiazku z powyzszym proponujemy ustalenie wartosci zakupu na poziomie 5% co
umozliwi rzetelne przedstawienie kosztow uwzgledniajac réwniez koszty zakupu takie jak
np. koszty ubezpieczenia, transportu, zatadunku i roztadunku.

W zaden sposéb nie narusza to idei, ze wartoé¢ takiej naprawy ujgte w kosztorysie
ograniczaja si¢ jedynie do pokrycia poniesionych kosztow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy W formularzu oferty pkt 4 oraz wzorze umowy
§19 ust.6.

Pytanie 13:

Zgodnie z zapisami WZzoru umowy paragraf 10 ust. 2. ,,Wykonawca najpézniej w dacie
podpisania protokotu odbioru koncowego przedmiotu umowy udzieli Zamawiajacemu
gwarancji na wykonane ustugi na zasadach okreglonych w niniejszym paragrafie”.

Czy prawidlowo rozumiemy, ze Zamawiajacemu chodzilo o datg udzielenia rekojmi?
Prosimy o skorygowanie zapisu w tym punkcie.

Kwestie udzielania gwarancji zostaly uregulowane w punktach od 3 do 10 paragrafu 10.
Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy §10 ust.2 wzoru umowy.

Pytanie 14

Zgodnie z zapisem WZOru umowy paragraf 18 ust. 1 Zamawiajacy wymaga, aby:

. Wykonawca poza biezaca konserwacja i utrzymaniem zobowiazany jest do dokonywania
wszelkich czynnosci naprawczych systemu i jego elementéw w czasie zapewniajacym jego
prawidlowe ciagle funkcjonowanie i petna sprawnosc”.

Takie sformutowanie powoduje, ze przedmiot zamowienia nie jest jednoznacznie opisany 1
stoi w sprzecznosci z zapisami ustawy Prawo zaméwien publicznych art.29 ust. 112 co
oznacza, ze nie pozwala Wykonawcy na dokonanie rzetelnej wyceny oferty, a nadto moze

utrudniaé¢ uczciwa konkurencje.
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W zwiazku z powyZzszym prosimy o jednoznaczne sprecyzowanie co Zamawiajacy rozumie
pod pojeciem ,,wszelkich czynnosci naprawczych systemu i jego elementow”

Odpowiedz:

Zamawiajacy poprzez wszelkie czynnosci naprawcze systemu i jego elementéw rozumie
czynnosci nie bedace standardowymi czynnodciami serwisowymi lub naprawczymi
uszkodzonych elementéw lecz czynnosci, ktore moga wystapi¢ okazjonalnie w zwiazku
z dziataniami sil natury, wypadkami lub innymi dziataniami powodujacymi uszkodzenie
elementéw systemowych np. uszkodzenia powstate w wyniku porywistego wiatru.

Pytanie 15

Pytanie do § 3 ust. 6 wzoru umowy

W ocenie Wykonawcy podpisanie Umowy na wykonywanie wskazanych w niej ustug w
okresie 4 lat wiaze si¢ z zobowiazaniem dla obu stron. Dla Wykonawcy jest to Zwigzane z
zapewnieniem zasobow koniecznych do realizacji Umowy w powyzszym okresie oraz
uzyskaniem planowanych zyskow zwiazanych z realizacja Umowy dlugoterminowej (4 lata).
Zamawiajacy decydujac si¢ na zorganizowanie przetargu na zawarcie takiej Umowy powinien
mie¢ zabezpieczone na ten cel srodki. Wykonawca nie widzi uzasadnienia aby skutki braku
zapewnienia srodkéw w budzecie spadaly na niego w tym znaczeniu, ze moga doprowadzi¢
do ograniczenia zakresu przedmiotu Umowy juz podpisanej oraz do zwigzanego z tym
obnizenia wynagrodzenia. Wykonawca wnosi o wykreslenie § 3 ust. 6 zdanie drugie.
Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy §3 ust.6 wzoru umowy.

Pytanie 16:

Pytanie do § 6 ust. 1 wzoru umowy

Czy Zamawiajacy moze wyjasni¢ roznicg pomiedzy zastosowanymi odliczeniami (0 ktorych
mowa miedzy innymi w § 6 Umowy, a karami umownymi?

Z prawnego punktu widzenia — funkcja, cel i charakter obu instytucji jest tozsamy. W obu
przypadkach maja one stuzyc dyscyplinowaniu wykonawcy, jednakze fakt, ze odliczenia
dokonywane sa automatycznie tj. za fakt wystapienia zdarzenia, na ktéry Wykonawca nie ma
niejednokrotnie zadnego wplywu, jest w ocenie Wykonawcy rygorem zbyt daleko idacym.
Zastrzeganie kar umownych stuzy¢ ma przede wszystkim temu, aby wykonawca realizowat
nalezycie powierzone mu czynnosci w ramach realizacji przedmiotu umowy. Kary nalicza si¢
wowczas jezeli czynnosci tych nalezycie nie wykonuje. Sankcja w postaci kary umownej jest
nastepstwem nienalezytego wykonania umowy przez wykonawcg, przy czym w nienalezytym
wykonaniu (naruszeniu pewnych obowigzkow) zawarty jest element $wiadomosci
wykonawcy, a wigc wiedzy o tym, ze np. przekracza zastrzezony w umowie termin, nie
wykonuje pewnych czynnosci w ogole, nie dostarcza wymaganej dokumentacji itd., 1 w
konsekwencji powinien liczy¢ si¢ z sankcja W postaci naliczenia kary za takie nienalezyte
wykonanie umowy.

Konstrukcja odliczen — nie pozwala wykonawcy w jakikolwiek sposob wplyna¢ na zdarzenia,
ktére sa podstawa odliczenia. Odliczenia nastepuja automatycznie, z chwila zaistnienia
zdarzenia. Okolicznosci ekskulpujace wykonawce z odpowiedzialnosci za odliczenia, zawarte
w ostatnim zdaniu ostatniego akapitu w punktach 2,4,6 1 8 zalacznika nr 2, wskazujg co
prawda, ze Wykonawca nie odpowiada za przypadki zdarzen losowych, ale tylko takich ktore
zostaly potwierdzone w Ksiazce zgloszen oraz dokumentacja zdjgciowa przy rozliczeniu
miesiecznym za prowadzenie konserwacji, ale ostateczna decyzja co do uznania, czy
przypadek uzasadniajacy odliczenie jest nastgpstwem zdarzenia losowego — decyduje
Zamawiajacy.
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Nadto zdarzenia, ktore sa podstawa odliczen sformulowane zostaty w sposéb bardzo ogdlny i
wskazanie przypadkoéw nieprawidtowego dziatania danego urzadzenia zostalo sformutowane
jako katalog otwarty (np. nieprawidlowa praca jednej z kamer CCTV (brak mozliwosci
sterowania, brak zapisu, itp.) podczas gdy katalog nieprawidlowos$ci stanowi¢ winien listg
zamknieta, tj. w kazdym przypadku zawierajacym wykaz naruszen bedacych podstawa
odliczeri, braki powinny byé wymienione wyczerpujaco. Wykonawca powinien, w chwili
zawierania umowy, wiedzie¢ jakiego rodzaju braki moga by¢ przyczyna stosowania odliczen.
We wszystkich przypadkach, w ktérych wymienione sa przykiady naruszen nalezy skresli¢
rozszerzenie ,,itp.” powodujace, iz w konsekwencji Wykonawca nie moze oszacowac skali i
rozmiaru zdarzen ani ryzyka ich wystapienia w chwili zawierania umowy.

W ocenie Wykonawcy, takie sformutowania zawarte w umowie, pozostaja W sprzecznosci z
treécia art. 29 ust. 1 ustawy PZP, z ktorego wynika, ze przedmiot zamdwieniu opisuje si¢ w
spos6b jednoznaczny i Wyczerpujacy za pomocq dostatecznie dokladnych i zrozumiatych
okreslen uwzgledniajac wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie
oferty.

Nie budzi watpliwosci, iz okolicznosci begdace podstawg odliczeh maja wplyw na
przygotowanie przez wykonawcg oferty, w tym skalkulowanie ryzyk, zatem Zamawiajacy
powinien dokona¢ ich precyzyjnego i wyczerpujacego wyliczenia.

Wykonawca wnosi o wyjasnienie nie wprowadzenia limitu dla odliczeh. W § 6 ust. 3
wprowadzony zostat limit dla kar umownych w wysokosci 20% wynagrodzenia
miesiecznego. Skoro odliczenia (jak wykazano wyzej) maja te sama funkcje i charakter
(stanowig de facto kary umowne zastrzezone jednak nie na wypadek nienalezytego
wykonania umowy, ale na zasadzie ryzyka w razie zaistnienia okreslonych zdarzen), zatem
wprowadzenie tacznego limitu dla kar i odliczen (a nawet w przypadku odliczen wydaje si¢
bardziej uzasadnione) jest oczekiwaniem w pelni uprawnionym ze strony Wykonawcy. \'Y
razie uwzglednienia powyzszego wniosku wykonawcy, Wykonawca proponuje zapis § 6 ust.
3 w nastepujacym brzmieniu:

3. Niezaleznie od postanowien § 6.4 i § 6.5 ponizej, laczna wysoko$¢ kar umownych i
odliczen, naliczonych zgodnie z postanowieniami Zalacznikiem nr 2 za dany miesiac nie
moze przekroczy¢ 20% kwoty brutto wynagrodzenia Wykonawcy okreslonego w § 3.2
niniejszej Umowy.”

Wykonawca postuluje wobec powyzszego:

- w celu ujednolicenia zapisOw umowy wprowadzenie wylacznie kar umownych ( w miejsce
dotychczasowych kar umownych i odliczen)

- w razie nie przychylenia si¢ do powyzszego whiosku Wykonawca wnosi o wprowadzenie w
kazdym przypadku, za ktére zostalo przewidziane odliczenie, czasu reakcji dla Wykonawcy,
od daty zawiadomienia, w celu usunigcia naruszenia/ nieprawidiowosci (jak w pkt. II
zatacznika nr 2), ktérego niedotrzymanie bedzie uprawniato do zastosowania odliczenia,

- wprowadzenia limitu kar tacznie dla odliczen jak i dla kar umownych — jak wyzej.
Odpowiedz:

Zamawiajacy wyjas$nia wykorzystane w umowie wyrazenia odliczenia i kary:

e odliczenia — Zamawiajacy poprzez odliczenia rozumie nieprawidtowosci wykryte
przez inspektorow ZDM, zgloszone do Wykonawcy, ktore podlegaja automatycznemu
potraceniu z wynagrodzenia Wykonawcy;

e kary — Zamawiajacy poprzez kary nakladane na Wykonawce rozumie potracenia z
wynagrodzenia Wykonawcy wynikle z niewykonania lub nienalezytego wykonania
umowy wskutek braku reakcji na zgloszenie badZz niezrealizowanie naprawy
zgloszonych przez Zamawiajacego usterek w terminie.
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Decyzja o wprowadzeniu limitu dla kar umownych i o niewprowadzeniu limitu dla odliczen
lezala w uznaniu Zamawiajacego.
Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy umowy.

Pytanie 17:

Pytanie do § 10 ust. 4 wzoru umowy

Wykonawca wnosi o zmiang postanowienia § 10 ust.4. Zapis tego punktu powoduje, ze
gwarancja staje si¢ prawem Zamawiajacego o charakterze absolutnym — w zupelnosci
niezaleznym od winy Wykonawcy. Jezeli odpowiedzialno$¢ z gwarancji obejmuje
odpowiedzialno$¢ za wady niezaleznie od powodu ich powstania — nie daje si¢ zatem
skalkulowaé, a tym samym oznacza, ze zapis tego punktu jest sprzeczny z przepisem art. 29
ustawy prawo zamoéwien publicznych. W ocenie Wykonawcy gwarancja stanowi
odpowiedzialno$¢ za wady powstale z przyczyn tkwiacych w rzeczy a nie ‘w szczegdlnosc’
powstale z tych przyczyn. W ocenie Wykonawcy nalezy wykresli¢ stowa ‘w szczegoélnosci’.
Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy §10 ust.4 wzoru umowy.

Pytanie 18

Pytanie do § 20 ust. 1 wzoru umowy

Wykonawca wnosi o wyjasnienie klauzuli zawartej w § 20 ust. 1. W postanowieniu tym
zastrzezone zostalo prawo Zamawiajacego do odstapienia od umowy jezeli suma potracen -
w tym kar i odliczen w danym miesiacu przekroczy 20% miesigcznego wynagrodzenia.

W $wietle postanowien umowy dotyczacych odliczen — postanowienie to niesie bardzo duze
ryzyko, gdyz Wykonawca nie ma wptywu na skale i rozmiar odliczeni, zatem poziom potracen
uprawniajacy Zamawiajacego do odstapienia moze by¢ nastgpstwem okolicznosci, za ktore
wykonawca nie tylko nie ponosi odpowiedzialnosci, ale réwniez nie ma na nie zadnego
wyplywu.

Wobec powyzszego Wykonawca whnosi 0 wykre$lenie tego zapisu ewentualnie usunigcia z tej
klauzuli stow ,,odliczen”, na ktére wykonawca nie ma wpltywu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy § 20 ust.1 wzoru umowy.

Pytanie 19:

Pytanie do § 9 1 10 wzoru umowy )
Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w czgsci: ,,WZOR
UMOWY” w § 9 ust 1. napisat:

. Wykonawca jest odpowiedzialny wzgledem Zamawiajacego z tytulu rekojmi za wady
przedmiotu umowy ujawnione w okresie 2 lat liczonym od daty zakoficzenia realizacji
umowy wskazanej w protokole odbioru koncowego przedmiotu umowy...”

a takze Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia W czgsci: ~WZOR
UMOWY” w § 10 ust 3. napisat:

_Termin gwarancji wynosi 24 miesiace liczac od daty odbioru koncowego przedmiotu
umowy.”

a. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze zapisy Umowy dotyczace 24 miesi¢czne]
gwarancji lub 24 miesigcznej rekojmi liczone od daty odbioru koncowego
dotycza jedynie nowych urzadzen dostarczonych w ostatnim miesiacu realizacji
przedmiotu Umowy, natomiast na pozostate urzadzenia i materialy Wykonawca
udziela 24 miesiecznej gwarancji oraz r¢kojmi liczona od daty ich dostawy lub
wymiany na nowe, a najpozniej od daty rozpoczecia ich uzytkowania?
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Jezeli tak, wykonawca proponuje przyjecie zdania pierwszego § 9 ust. 1 projektu
Umowy Ww brzmieniu: ,Wykonawca jest odpowiedzialny wzgledem
Zamawiajacego z tytulu rekojmi za wady przedmiotu umowy ujawnione w
okresie 2 lat liczonym od daty dostawy lub wymiany urzadzen i materialow
objetych rekojmia, przy czym nie pézniej niz z chwilg rozpoczgcia ich

uzytkowania.”

b. Wykonawca wskazuje, ze gwarancja — jako zapewnienie jakosci rzeczy
sprzedanej dotyczy¢ moze ze swej natury umow rezultatu, a nie umow
starannego dziatania. Tym samym nie mozna moéwi¢ o gwarancji na ustuge,
a na takie elementy przedmiotu umowy, ktore cechuja si¢ trwatoscia (prace
modernizacyjne, wymiana lub dostawa urzadzen, materialéw itp.). Z tego
tez wzgledu Wykonawca postuluje nastgpujace zmiany w § 10 Umowy:

Do § 10 ust. 2

,Wykonawca udziela Zamawiajacemu gwarancji na dostarczone
urzadzenia, materialy i wykonane prace modernizacyjne, liczac od daty ich
odbioru, nie pozniej niz od momentu rozpoczgcia ich uzytkowania, na
zasadach okre$lonych w § 10 i w o$wiadczeniu gwarancyjnym zlozonym
wedtug wzoru stanowiacego zatacznik nr 3 do Umowy.”

Do § 10 ust.3

Termin gwarancji wynosi 24 miesiace liczac od daty dostawy lub
wymiany urzadzen, materiatéw lub prac modernizacyjnych, najpézniej
jednak z chwilg rozpoczecia ich uzytkowania.”

Wykonawca wskazuje, ze odpowiedzialnos¢ z tytulu gwarancji to
zapewnienie o jakosci rzeczy sprzedanej i odpowiedzialno$¢ za wady
bedace nastepstwem przyczyn tkwiacych w rzeczy —a nie w szczegolnosci
z takich przyczyn. W ramach gwarancji Wykonawca nie moze odpowiada¢
bowiem za wszelkie wady niezaleznie od przyczyn ich powstania.

Postuluje si¢ w zwiazku z tym zmiang brzmienia ust. 4 § 10 na
nastgpujaca:

,/4. Zgodng wola stron ustalono, ze odpowiedzialno§¢ z tytulu gwarancji
obejmuje wszystkie wady powstale z przyczyn tkwiacych w rzeczach
sktadajacych si¢ na przedmiot Umowy.”

Odpowiedz:
a) Zamawiajacy potwierdza, ze zapisy dotyczace 24 miesigcznej gwarancji liczone
od daty odbioru koncowego dotycza jedynie nowych urzadzen dostarczonych
w ostatnim miesigcu realizacji Umowy.
b) Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy §10 wzoru umowy.
Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy §10 ust.4 wzoru umowy.

Pytanie 20:

Pytanie do ust. 6§ 10 wzoru umowy

Ze wzgledu na to, ze terminy na usuwanie wad, ze wzgledu na ktore Wykonawca nie
ponosi odpowiedzialnosci, wynosi¢ moze wiecej niz 14 dni, zatem postuluje sig
przyjecie ust. 6 w brzmieniu:

6. Wykonawca obowiazany jest wykonac obowiazki gwarancyjne, niezwlocznie, nie
pozniej niz w terminie 14 dni od daty zgloszenia wady, lub w innym terminie
technicznie uzasadnionym, a w razie takiej potrzeby, dostarczy¢ je na swoj koszt do
MIEJSCA «.ovvrirananinnenn » wykonawca wskazuje, ze w dotychczasowym brzmieniu — w
pkt. 4 powyzej — nie okreslono zadnego miejsca do ktérego rzecz miataby zostac
dostarczona.




Nadto nalezy zwroci¢ uwage, Ze zgodnie z polskim prawem gwarancja, ktora biegnie na
nowo od momentu wymiany, moze biec teoretycznie w nieskoniczonos¢, zatem
W}fkonawca postuluje dodanie do ust. 7 § 10 ostatniego zdania w brzmieniu:
,,Nle_zaleZnie jednak od wymian i napraw, gwarancja wygasa najpdzniej w terminie 12
gnes;qcy od daty, w ktérej powinna si¢ zakoniczy¢, gdyby do wymian lub napraw nie
oszlo.”
Odpowiednie zmiany - zgodnie z powyzszym powinny by¢ wprowadzone do zalacznika
nr 3 — O$wiadczenie Gwarancyjne — Wzor, tj.:
W pkt. 3
3. Gwarancja udzielana jest na okres 2 lat liczac od daty dostawy, wymiany lub
odbioru prac modernizacyjnych objetych gwarancja, niezaleznie jednak od powyzszego
nie pdzniej niz od dnia rozpoczecia ich uzytkowania.”
Nadto w pkt. 5 pod danymi adresowymi Wykonawcy postuluje si¢ nastgpujaca zZmiang
w zdaniu pierwszym:
_Roszczenia gwarancyjne skladane by¢ moga w formie pisemnej poprzez przestanie
stosownej korespondencji na adres mailowy Wykonawcy wskazany powyzej z tym
samym skutkiem, pod warunkiem nadania zawiadomienia w formie pisemnej W
terminie 2 dni od daty wystania maila.”
Wykonawca zwraca uwagg. z€ tre$¢ punktu 6 wzoru oéwiadczenia gwarancyjnego jest
nieracjonalna. Wynika z niej, ze Wykonawca powinien dowiedzie¢ si¢ o zgloszeniu
roszczenia gwarancyjnego z chwila nadania maila lub — tym bardziej — korespndnecji
pocztowej do Wykonawcy. Postanowienie to nie moze wywotywac zadnego skutku,
gdyz jakiekolwiek roszczenia gwarancyjne moga by¢ egzekwowane od Wykonawcy po
skutecznym powiadomieniu go o stwierdzeniu istnienia wady. Powiadomienie to musi
by¢ skuteczne. W zadnym wypadku skutecznosci tej nie kreuje zapis zawarty w ust. 6,
naruszajacy w sposob razacy prawo Wykonawcy do skutecznego powiadomienia go 0
istnieniu wady. Zapis pkt. 6 powinien brzmiec¢:
6. Za date zgloszenia roszczen gwarancyjnych przez Zamawiajacego bedzie data
doreczenia korespondencji pocztowej do Wykonawcy lub odebrania korespondencji
mailowej przez Wykonaweg.”
Nadto — zakres uprawnien Zamawiajacego okre$lony w pkt. 7 znacznie wykracza poza
kodeksowo okreslony zakres uprawnien uprawnionego z gwarancji. Dotyczy to przede
wszystkim wyboru $wiadczen. Nie jest niczym uzasadnione, aby to Zamawiajacy
decydowal o wyborze $wiadczen gwarancyjnych podczas, gdy to Wykonawca pozostaje
w caloéci odpowiedzialny za wykonanie tego $wiadczenia, dlatego postuluje sig
nastepujaca zmiang w zdaniu pierwszym ust. 7:
7. Zakres uprawniefi i roszezen Zamawiajacego jest jednoczesnie zakresem
obowiazkow Wykonawcy i obejmuje wedle wyboru Wykonawcy, nastgpujace
obowiazki: (...)" i dalej bez zmian.
Czy Zamawiajacy moze stosownie zmieni¢ zapis Os$wiadczenia Gwarancyjnego w
punkcie 37
Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy §10 ust.6 wzoru umowy.

Pytanie 21

Pytanie dotyczace limitu odpowiedzialnosci odszkodowawczej

7 uwagi na fakt, ze brak limitu odpowiedzialnosci odszkodowawczej znacznie podnosi
koszty inwestycji z uwagi na koniecznos¢ skalkulowania tych ryzyk w cenie, a nadto z
uwagi na to iz wprowadzanie limitow takiej odpowiedzialnosci jest obecnie powszechnie

przyjetym standardem, Wykonawca wnosi do Zamawiajacego o rozwazenie wprowadzenia




limitu odpowiedzialnoéci wykonawcy w odniesieniu do wszelkich szkod jakie moga
powsta¢ w zwiazku z realizacja umowy, na poziomie procentowo okreslonej stawki w
odniesieniu do warto$ci wynagrodzenia netto. Proponujemy wprowadzenie nast¢pujace;
klauzuli:

,Laczna odpowiedzialno§¢ Wykonawcy begdaca w zwiazku lub wynikajgca z niniejszej
Umowy niezaleznie od podstawy prawnej dochodzonego roszczenia (w tym w
szczegblnosci z tytulu odpowiedzialnosci deliktowej, kontraktowej, kar umownych,
zastepczego wykonania itp.), ograniczona jest do .....% wynagrodzenia netto. Przy tym,
Wykonawca bedzie odpowiadal wylacznie za bezposrednie straty, w szczegdlnosci
wylaczona jest odpowiedzialnosé¢ Wykonawey za szkody posrednie, nastepcze,
incydentalne, nastgpstwa przerw w pracy, koszty odsetek lub inne koszty finansowe, utratg
informacji i danych, odszkodowania, kary lub inne $wiadczenia placone przez
Zamawiajacego osobom trzecim. Powyzsze ograniczenie odpowiedzialnosci nie dotyczy
sytuacji, gdy zgodnie z bezwzglednie obowigzujagcymi  przepisami  prawa
odpowiedzialno$ci ograniczy¢ nie mozna, w tym, gdy szkoda zostala wyrzadzona z winy
umyslnej.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy dotyczace limitu odpowiedzialnosci
odszkodowawczej.

Pytanie 22
Dotyczy specyfikacji technicznej str 5 pkt 13:
Operator w zakresie swoich obowigzkow utrzyma system monitoringu wizyjnego na
skrzyzowaniu sktadajacy sig z: 3 kamer Hikvision DS-2DE4220-AE, 2 stacji
komputerowych I rejestratora NVR, routera LTE i switcha.

Specyfikacja stacji komputerowych:

1. Stacja Komputerowa ZDM — pok.105

Lenovo M4350

CPU: 15-3330 3.0,

HDD: 1T,

RAM: 4 GB,

DVD RW

Windows * PRO

BENQ LCD Monitor Model GL 2460-B

2. Stacja Komputerowa ZDM — Pogotowie Drogowe — Gotdapska

Lenovo C 560 ALL in ONE

CPU: Intel 15-4460T

HDD: 1T,

RAM: 8 GB,

DVD Super Multi

Windows 8.1 PRO

Monitor 23 cale
Czy wszystkie wymienione w pkt 13. urzadzenia tj. obie stacje komputerowe, 3 kamery,
rejestrator NVR, router, switch sa na gwarancji i do kiedy on obowiazuje?
Odpowiedz:
Sprzet komputerowy znajduje si¢ jeszcze na gwarancji: stacja komputerowa ZDM — pok. 105
— gwarancja do 27.11.2016 r., stacja komputerowa ZDM — Pogotowie Drogowe — gwarancja
do 15.04.2017 r..
Pozostaly sprzet systemu monitoringu wizyjnego na skrzyzowaniu nie zostal jeszcze
odebrany przez Zamawiajacego zatem nie rozpoczal si¢ jeszcze okres jego gwarancji.
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Pytanie 23:

Zamawiajacy definiujac warunki udzialu w postgpowaniu w SIWZ pkt. 7.3.2 ZDM wskazuje
na konieczno$é posiadania os6b na stanowisko:

- Inspektor nadzoru robdt elektrycznych - 1 osoba - 5 lat posiadania wymaganych uprawnie,
- Kadra pracownicza z przygotowaniem zawodowym w zakresie elektrycznym lub
elektronicznym z uprawnieniami SEP min. do 1 kV. — 2 osoby - 2 lata posiadania
wymaganych uprawnien

i zgodnie z SIWZ jest to warunek (w zakresie dysponowanie odpowiedniej kadry)

wystarczajacy do spelniania warunkow udzialu w postgpowaniu.
Nastepnie Zamawiajacy w zataczniku nr 1 do Umowy pkt 8. ZDM wymaga od Wykonawcy
posiadania

, Wykonawca musi posiadaé minimum 1 osobe ( sposréd swojej kadry technicznej )
posiadajqce wiedze techniczng na temat zastosowanych w Systemie Tunelowym rozwiqzan”
W kolejnym kroku Zamawiajacy ,,Specyfikacji technicznej” str. 7 pkt. 8. wymaga od
Wykonawcy

Wykonawca musi posiada¢ minimum 1 osobe ( sposréd swojej kadry technicznej )
posiadajqca wiedze techniczng na temat zastosowanych w Systemie Tunelowym rozwiqzan —
certyfikaty producenta z obstugi aplikacji systemu Tunelowego ( jezeli producent realizuje
takie szkolenia),

W kolejnych dokumentach Zamawiajacy w spos6b bardzo skryty wyznacza coraz SZerszy
zakres kompetencji do spelnienia przez kadr¢ Wykonawcy. Jako, ze wymaganie te sa badane
juz po zlozeniu oferty, Zamawiajacy moze w spos6b uprzywilejowany traktowac niektorych
Wykonawcéw i nierdwno ich traktowac (poprzez dodanie uznaniowosci w swoich zapisach).
W zwiazku rosnacymi wymaganiami co do niezbednej i wymaganej przez Wykonawcg kadry
do realizacji przedmiotowego zamowienia, ktora nie wynika bezposrednio w warunkéw
opisanych udzialu w postepowaniu i nie bedaca zawarta w pkt. 7 SIWZ wnosimy o

3
= wan

ujednolicenie_zapisow SIWZ, Umowy i Specyfikacji_Technicznej poprzez wykresienie w
zalgezniku nr 1 do Umowy zapisow:

. Wykonawca musi posiadaé minimum I osobe ( sposréd swojej kadry technicznej )
posiadajgce wiedze techniczng na temat zastosowanych w S ystemie Tunelowym rozwiqzan”
w Specyfikacji technicznej zapisow:

Wykonawca _musi_posiadaé_minimum_1_osobe ( sposréd _swojej kadry technicznej )
posiadajgcq wiedze techniczng na temat zastoso wanych w Systemie Tunelowym rozwigzan —
certyfikaty producenta z obstugi aplikacji systemu Tunelowego ( jezeli producent realizuje
takie szkolenia),

Wymagania zapisow ustawy PZP okre$laja, ze sposéb opisu zamowienia, tym samym
rowniez wymagania co to spetniania warunkéw udzialu w postepowania winny by¢ zawarte w
sposéb jasny 1 klarowny 1 nie moga wprowadza¢ mnogosci ich interpretacji przez
Wykonawcg.

Nalezy dodatkowo zwréci¢ uwagg, iz W poprzednim postgpowaniu o nr. DZP/ 1/pN/1/14 z
2014r, na zadanie o bardzo zblizonym zakresie, Zamawiajacy wymagal jednie osob opisanych
w pkt. 7.3.2. SIWZ, oraz 1 osoby posiadajacej wiedze techniczna na temat zastosowanych w
Systemie Tunelowym rozwiazan.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wykresla ze Specyfikacji Technicznej pkt 8 ze str.7. o brzmieniu ,,Wykonawca
musi posiada¢ minimum 1 osobg (spoérod swojej kadry technicznej ) posiadajaca wiedzg
techniczng na temat zastosowanych w Systemie Tunelowym rozwigzan — certyfikaty
producenta z obshugi aplikacji systemu Tunelowego (jezeli producent realizuje takie
szkolenia).
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Pytanie 24

W pr'zypadku negatywnego rozpatrzenia pytania nr 1 w zakresie kadry posiadajacej wiedze
techn}c;ng na temat zastosowanych w Systemie rozwigzan i ich pozostawienie, prosimy o
wyjasnienie:

W ,.Specyfikacji technicznej” str. 7 pkt. 8. zamawiajacy wymaga od Wykonawcy

Wykonawca musi posiadaé minimum 1 osobe ( spoSrod swojej kadry technicznej )
posiadajacq wiedze techniczng na temat zastosowanych w Systemie Tunelowym rozwiqzan —
certyfikaty producenta z obstugi aplikacji systemu Tunelowego ( jezeli producent realizuje
takie szkolenia),

Nalezy zwrécié uwage, iz producentem Systemu jest firma Signalco Ltd Sp.z o.0. bedaca,
zgodnie z wypisem KRSu, obecnie w upadiosci uktadowej. W przypadkau, gdy Wykonawca
nie posiadajacy wlasnej kadry (o ile istniala kiedykolwiek mozliwos$¢ certyfikacji — o czym
ponizej), ma prawo na zasadach opisanych w ustawie PZP art. 26. 2b skorzysta¢ z zasobow
Podwykonawcy. W zaistnialej sytuacji producent Systemu nie moze bra¢ udzialu w
postgpowaniach przetargowych. Zapisy zawarte W SIWZ — Specyfikacja techniczna bardzo
ograniczaja mozliwos¢ brania udzialu w tytulowym postgpowaniu.

Dodatkowo zwrdci¢ nalezy uwage, iz Zamawiajacy sprecyzowal wymagania w sposob
niejednoznaczny, poprzez dodanie iezeli producent realizuje takie szkolenia. Jezeli
Zamawiajacemu nie jest znana mozliwos¢ wykonania takiego szkolenia nie moze ono by¢
wymagane od Wykonawcy. Co wiece] mozliwos¢ powyzsza pozostawia mozliwos¢
uprzywilejowanego traktowania niektérych Wykonawcoéw i wymég ten moze ale nie musi
by¢ stosowany réwnowaznie do wszystkich Wykonawcow.

Kolejnym argumentem potwierdzajacym, iz wniosek (zawarty ponizej) Wykonawcy jest
stuszny, jest fakt, iz w przekazanej dokumentacji nigdzie nie jest wskazane, ze aplikacja
systemu Tunelowego istnieje.

Jedyna wzmianka o dostgpnym oprogramowaniu jest opisana w ,.Specyfikacji technicznej” na
str. 5 w pkt. 13., gdzie Wykonawca zobowiazany jest jedynie do:

, utrzyma system monitoringu wizyjnego na skrzyzowaniu”.

Dodaé, nalezy iz warunek posiadania certyfikatu z obstugi aplikacji systemu tunelowego jest
nowy i nie istnial w poprzednim postgpowaniu DZP/1/PN/1/14 z 2014r.

Tym samy oraz W nawigzaniu do Pytania nr 1 wnioskujemy o wykreslenie_wymagania
posiadania_certyfikatéw_producenta systemu, gdyz wprowadza ona jedynie ograniczenie
mozliwosci sktadania ofert poprzez zawgzenie iloéci Wykonawcow i braku wiedzy
Zamawiajacego o mozliwosci odbycia takiego szkolenia.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 23.

Pytanie 25:

Zgodnie ze ., Specyfikacja techniczng” str. 8 pkt. 14.

,, Operator zmodernizuje aplikacje systemu monitoringu Tunelu pod Rondem Zestahcow
Syberyjskich.”

Whnosimy o przedstawienie wyczerpujjcego opisu, jak réwniez istniejacej platformy
sprzetowej 1 oprogramowania wykorzystanej dla_aplikacji systemu monitoringu Tunelu,
gdyz z zalaczonej dokumentacji nie wynika, iz jakakolwiek aplikacja istnieje. W przypadku
braku aplikacji wnosimy o modyfikacje zapisow ,,Specyfikacji Technicznej” i innych zapisow
SIWZ poprzez wykreslenie stowa ., zmodernizuje”’i zastapienie go stowem ,, uruchomi” oraz
dopisanie zdania uwagi ,, od momentu jej instalacji”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia pkt 14 ze strony 8 bez zmian. Modernizacja aplikacji tunelowe;j
polega na dostarczeniu nowego rozwiazania jakie funkcjonuje na rynku lub stworzenie nowe;j
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gplikacji zgodne.j z V\(ymaganiami Zamawiajacego. Opis istniejacej platformy sprzgtowej
i oprogramowania nie jest konieczne do zamieszczenia, bowiem obecna aplikacja nie spelnia
wymagan okreslonych przez Zamawiajacego dla nowego oprogramowania.

Pytanie 26:

W ,.Specyfikacji technicznej” na str. 5 pkt. 12. Zamawiajacy wskazuje, ze Operator
zobowiazany jest do:

,12.  ponoszenie kosztéw za przesylanie danych z systemu tunelowego i kamer do dwoch
miejsc w siedzibie zamawiajqcego ( Pogotowie drogowe ZDM i Chmielna 120 ).”
Zamawiajacy w zadnym dokumencie (ani w SIWZ, nie w Specyfikacji technicznej, ani w
dokumentacji powykonawczej) nie wskazuje jakie typu komunikacje jest uzyta. Jedynie
mozna si¢ tego domysla¢, poprzez zapisy Specyfikacji Technicznej str. 5 pkt. 13, poprzez
stwierdzenie routera LTE i switcha. Wnosimy o podanie typu i rodzaju komunikacji, oraz
parametrow niezbgdnych do wyceny przesylu danych. (w tym iloéci danych, niezbg¢dna
przepustowos¢, rodzaj tacza itp.).

Odpowiedz:

Do przesylu danych z tunelu zainstalowany jest Multi-Tech MTR-H6, jest to router/modem
HSPA. Wartosci danych dziennych: wystano 80MB/odebrano 15MB (nie uwzgledniono
kamer).

Pytanie 27

Zgodnie z STWZ Rozdziat IIl — Formularz Oferty pkt. 4 Wykonawca musi o$wiadczy¢ jakie
stawki bedzie przyjmowat do usuwania awarii.

Tymczasem SIWZ pkt. 12.1 zapisy wskazujg na ryczalt:

Cena oferty powinna zosta¢ wyliczona przez Wykonawce w oparciu o zakres prac
przedstawiony w Opisie Przedmiotu Zaméwienia i Specyfikacji Technicznej (Rozdziat V) i
uznaje sie, ze w calosci pokrywa wynagrodzenie Wykonawcy, za ktdre zobowiqzuje sie
wykonaé przedmiot zaméwienia.

Takie same rozumienie zamowienia wynikaja z SIWZ - OPIS PRZEDMIOTU
ZAMOWNIENIA :

Do zadarh Wykonawcy nalezy nadzor i kontrola, biezqce i okresowe prace konserwacyjne,
utrzymanie sprawnosci i prawidiowego funkcjonowania, biezqce naprawy i serwis, usuwanie
awarii, usterek i niesprawnosci Systemu ochrony Tunelu pod Rondem Zestatcow Syberyjskich
przed pojazdami o przekroczonej skrajni i sygnalizacji na Rondzie.

Wykonawca zobowigzany jest do utrzymania pelnej sprawnosci systemu i sygnalizacji na
Rondzie zgodnie z wymaganiami szczegotowo opisanymi w Specyfikacji Technicznej.

Z powyzszych zapis6w wynika, ze umowa jest ryczattowa. Po co zatem stawki do usuwania
awarii, za ktore usunigcie i tak odpowiada Wykonawca. Dodatkowo w Specyfikacji
technicznej na str. 9 w pkt. 2 Zamawiajacy nakazuje:

2. Operator zobowiqzany jest do sporzqdzenia kosztorysow powykonawczych usuniecia
awarii i okazywanie lub przekazywanie ich Zamawiajqcemu na Jjego zqdanie.

oraz w we wzorze Umowy par. 19 ust 6.

W przypadku sporzqdzania przez Operatora na sqdanie Zamawiajqcego kosztorysow napraw
kazdorazowo podlegajq one weryfikacji i by¢ sporzqdzone przy zachowaniu powyzszych
warunkow.

Whnosimy o wykreslenie koniecznosci opracowania kosztoryséw, oraz odpowiednie
modyfikacje Formularza Oferty, SIWZ- OPZ i Umowy skoro i tak Wykonawca ma w
ryczatcie usuwaé wszelkie awarie.
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Odpowiedz:
Zamawajqcy pozostawia bez zmian zapisy SIWZ odnosnie kosztoryséw i stawek przy
usuwaniu awaril.

Pytanie 28

W ,,Specyfikacji technicznej” na str. 4 pkt 9. Zamawiajacy wskazuje

9. Operator w zakresie swoich obowiqzkow dokona przeprogramowar urzqdzen
sterowniczych zwiqzanych z dostosowaniem sygnalizacji do aktualnych warunkow
ruchowych. Powyzsze przeprogramowania mogq obejmowaé zmiany programéw bazowych
(cyklicznych), zmiany parametrdow sterowania akomodacyjnego (warunki czasowe, logiczne),
zmiany programéw akomodacyjnych. Zlecone przez Zamawiajqcego przeprogramowania
muszq zostaé wdrozone w terenie 7 dni od daty przekazania do Operatora stosownej
dokumentacji technicznej. Kazde przeprogramowanie bedzie podlegato sprawdzeniu
zgodnosci z przekazanq dokumentacjq.

Powyzszy zapis jest bardzo niejednoznaczny, gdyz moze obejmowaé od 1 do 100 i wigcej
przeprogramowan i jest niezgodny z PZP (brak jednoznacznosci wymagan).

Whnosimy o _podanie konkretnej ilo§ci przeprogramowan, jakie nalezy uwzgledni¢ w
ofercie.

Odpowiedz:

Operator bedzie mial obowiazek na prosbg Zamawiajacego maksymalnie 2 razy w roku
przeprogramowa¢ sterownik sygnalizacji $wietlnej.

Pytanie 29
Zgodnie z SIWZ przedmiotem zamoéwienia jest operatorstwo Systemu Tunelowego oraz
sygnalizacji $wietlnej na Rondzie i Sluzie autobusowej.
W przekazanej dokumentacji brak jest jakiejkolwiek zaleznosci tych urzadzen, tzn, jakiej$
lacznosci, tras kablowych, wspoéldziatania.
Wnosimy o udostepnie _dokumentacji powvkonawczej dla sygnalizacji Swietlnej i
podanie jej charakterystyki (w tym rodzaj i typ sterownika, ilosci grup, petli indukcyjnych,
latarni, przyciskow itp.).,
Odpowiedz:
Zamawiajacy w zatacznikach od 1 do 5 przekazuje dokumentacj¢ powykonawcza dla Ronda
Zestancow Syberyjskich.
Dane identyfikujace skrzyzowanie:
e sterownik akomodacyjny, napigcie 230V
e obudowa wykonana z materialtéw odpornych na korozj¢
e iloé¢ grup sygnalizacyjnych: 26
e Rodzaj detekcji — petle indukeyjne,
Zal 1 - plan instalacji detektoréw i przyciskow;
Zat 2 - plan instalacji sygn. i zasilania Rondo;
Zal 3 - Rozmieszczenie sygn. Rondo;
Zat 4. - Algorytm, programy PKS;
Zat 5 - Algorytm, programy RONDO.
Zataczniki dostgpne na stronie Zamawiajacego.

Pytanie 30:

Zgodnie ze ,,Specyfikacja techniczng” na str. 2 pkt 4.

3. Wykonawca w trakcie realizacji umowy zobowiqzany jest stworzy¢ i prowadzi¢ magazyn
cze$ci zamiennych, podzespotow, urzqdzen, materiatéw pozwalajacych na niezwloczng
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wymiang' uszkodzonych elementéw Systemu, ich naprawe, konserwacje lub utrzymanie
Sprawnosci.

W poprzednim postepowaniu o nr. DZP/1/ON/1/14 z 2014r, zgodnie z § 9 ust 2 Umowy
Wykonawca w ramach przyjetych zobowiqzan oraz w ramach naleznego mu wynagrodzenia
ustalonego zgodnie z tresciq § 4 ust. 1 i 2 Umowy, utworzy i prowadzit bedzie magazyn czesci
zamiennych, urzqdzen zapasowych, materialéw eksploatacyjnych niezbednych do realizacji
Umowy i utrzymania sprawnosci i funkcjonalnosci Systemu lub ztozy odpowiedniq deklaracje
o dysponowaniu sprzgtem potrzebnym do realizacji umowy.

oraz zgodnie z ust. 3 ww Umowy, przekazania go na stan Zamawiajacego na koniec realizacji
umowy.

W dacie zakoviczenia Umowy, Wykonawca zobowiqzany jest do przekazania Zamawiajqcemu
wszystkich zgromadzonych w magazynie czesci (...)

W zwiazku z powyzszym wnosimy o modyfikacje zapiséw Wzoru Umowy § 17 ust. 1
(aktualnego postepowania) w_sposéb, ktéry przewiduje przejecie przekazanego stanu
magazynowego przez Wykonawce od Zamawiajacego. Wnosimy o podanie aktualnego
stanu magazynu, zwlaszcza czeSci zamiennych i urzadzen zapasowych.

Zwrbcié nalezy uwage, iz Zamawiajacy w poprzednim zaméwieniu zaplacil juz za zakup tych
czesei (ich pozyskanie byty one wkalkulowane w ceng Wykonawcy, byt to pierwszy przetarg
na utrzymanie Systemu Tunelowego). Nie przekazywanie ich kolejnemu Wykonawcy moze
rodzié pytanie o naruszanie dyscypliny finansow publicznych poprze wielokrotne platnosci za
zakupy czesci zamiennych i niepotrzebne zawyzanie ceny ustugi.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz obecnie W magazynie nie sa dostgpne czgsci mozliwe do
przekazania Wykonawcy. Wszystkie czeéci z demontazu byty na biezaco utylizowane
z uwagi na uszkodzenie materialow dyskwalifikujace je do dalszej naprawy. Zamawiajacy
pozostawia bez zmian zapisy umowy §17 ust.1.

Pytanie 31:

W ,.Specyfikacji technicznej” na str. 4 Zamawiajacy wskazuje, ze

Do zada#h Operatora nalezy takze podiqczanie nowych urzadzen, podsysteméw, wdrazanie i
wruchamianie nowych oraz modyfikowanie istniejqcych funkcji, w ramach integracji systemu
z innymi systemami oraz jego rozbudowy.

Operator zobowiqzany jest do wykonania innych prac i czynnosci zleconych przez
Zamawiajqcego, zwiqzanych z przedmiotem umowy, ktérych konieczno$é realizacji ujawnita
sie w trakcie obowiqzywania umowy.

dodatkowo na str. 1 Specyfikacji Technicznej

Zamawiajgcy informuje, ze w okresie realizacji umowy System moze ulega¢ zmianom,
modyfikacjom oraz przeksztalceniom wynikajgcym z potrzeb rozwojowych i komunikacyjnych
m.st. Warszawy, co skutkowaé moze zwigkszeniem ilosci elementéw lub czesci skiadowych
Systemu, pojawieniem si¢ nowych funkcji Systemu i zadah Operatora.

oraz Specyfikacja techniczna str. 7 pkt. 10

Operator w zakresie swoich obowiqzkow wspdlpracowat bedzie z firmami prowadzqcymi na
zlecenie Zarzqdu Drég Miejskich modernizacje, rozbudowe technicznq lub funkcjonalng
urzqdzen pracujacych w Systemie.

W zwigzku z faktem, ze Zamawiajacy nie precyzuje w jakikolwiek sposob o jakiej ilosci,
rodzaju, typu nowych urzadzen, podsysteméw, nowych funkcjach. Zamawiajacy nie
precyzuje z jakimi systemami nalezy sie integrowaé lub o jakie systemy nalezy istniejacy
system rozbudowa¢ (z wylaczeniem wymagan odnosnie nowego $rodowisk graficznego) o
zakresie rozbudowy oraz jakie inne prace majg by¢ wykonane.
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Powstze. zapisy sa niezgodne z art. 29 ust. 1 ustawy PZP - opis nie jest jednoznaczny i
WYCZerpujacy, nie jest dokonany za pomoca dostatecznie zrozumiatych i doktadnych okreslen
(i nie uwzglednia wszystkich okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty) w
zwiazku z powyzszym wnosimy o ich wykreslenie z SIWZ.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy SIWZ i wyjasnia, ze przedstawione akapity moga
dotyczy¢ na przyklad:

e mozliwo$¢ wymiany urzadzen wchodzacych w sklad systemu na nowe zakupione
przez Zamawiajacego i przekazane do Operatora celem wymiany, ktore po wymianie
beda utrzymywane przez Operatora,

e mozliwo$¢ wymiany elementow sygnalizacyjnych na nowe zakupione przez
Zamawiajacego i przekazane do Operatora celem wymiany, ktére po wymianie beda
utrzymywane przez Operatora,

Pytanie 32:

Zamawiajacy podaje w SIWZ na stronie 6 pkt. 8.1.2.2., ze ,,Dowodami, o ktéorych mowa w
pkt 8.1.2. sa po$wiadczenia, z tym ze W odniesieniu do nadal wykonywanych ustug
okresowych lub ciagtych po$wiadczenie powinno by¢ wydane nie weczesniej niz 3 miesiace
przed uptywem terminu sktadania ofert lub o$wiadczenie wykonawcy, jezeli z uzasadnionych
przyczyn o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyskac poswiadczenia.”
Pytanie: W zwiazku z tym proszg o odpowiedz czy Zamawiajacy dopuszcza dokumenty
rownowazne w stosunku do poswiadczen o ktorych mowa w pkt. 8.12.27

Pytanie: Czy protoké} odbioru robot (ustug) bedzie traktowany jako poswiadczenie o ktorym
mowa w pkt. 8.1.2.2 strona 6 SIWZ ?

Pytanie: Czy za dowodd o ktorym mowa w pkt. 8.1.2. jest uwazany takze protokot odbioru
robot /ustug?

Odpowiedz:

Zapis 8.1.2.2. SIWZ jest powtorzeniem regulacji rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy
od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz.U. poz. 231).
Dokumentem réwnowaznym do poswiadczen (W zakresie wykazu wykonanych,
a w przypadku swiadczen okresowych lub ciaglych réwniez wykonywanych, gléwnych ustug
w zakresie niezbednym do wykazania spelniania warunku wiedzy i do$wiadczenia) jest
o$wiadczenie wykonawcy, jezeli z uzasadnionych przyczyn o obiektywnym charakterze
wykonawca nie jest w stanie uzyska¢ poswiadczenia.

Protokol odbioru robét moze by¢ uznany za poswiadczenie, jezeli z jego tre$ci wynika
nalezyte wykonanie/wykonywanie ustug, np. protokot odbioru bez usterek.

7a dowod nalezy uzna¢ wszystkie dokumenty potwierdzajace nalezyte wykonanie
robot/ustug.

Pytanie 33:

Zamawiajacy podaje w SIWZ na stronie 7 pkt 8.1.4.. iz ., Jezeli z uzasadnionej przyczyny
Wykonawca nie moze przedstawi¢ dokumentow wymienionych w p8.1.4., 8.1.5., moze
przedstawi¢ inny dokument, ktory w wystarczajacy sposob potwierdza spetnianie warunku,
o ktérym mowa w pkt 7.3.3”

Pytanie: Czy Zamawiajacy piszac o innym dokumencie ma na mysli dokument réwnowazny
czy o kazdy inny dokument i nie musi on byé réwnowazny w stosunku do dokumentu,
ktorego Wykonawca nie moze przedstawi¢ ?
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Odpowiedz:

Pkt 8.1..4. stanowi powtdrzenie art. 26 ust. 2c ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2164).

Inny dokment, o ktérym mowa w 8.1.4 siwz to inny dokument potwierdzajacy w sposob
wystarczajacy spelnianie warunku opisanego w pkt 7.3.3. SIWZ.

Pytanie 34:

Zamawiajacy podaje w SIWZ na stronie 9 pkt 8.11.7. iz, w postgpowaniu znajdzie
zastosowanie instytucja ,,Self-cleaningu” oraz w odniesieniu do pkt. 8.11 procedury JEDZ.
Pytanie: Na jakiej podstawie Zamawiajacy wprowadzil instytucje ,self-cleaningu” tj.
samooczyszczenia skoro przepisy obowiazujace w Polsce nie zostaly jeszcze zmienione a
Dyrektywy nie obowigzuja wprost oraz opinia Urzedu Zaméwien Publicznych nie jest
prawem wiazacym ?

Pytanie: Na jakiej podstawie Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie dokumentow
przewidziane przez prawo unijne w szczegblnosci dyrektyw, ktore nie zostaly wdrozone oraz
opinia Urzedu Zaméwien Publicznych nie tworzy prawa ?

Odpowiedz:

7 orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci (dawniej Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci) wynika jasno, ze dyrektywa wyjatkowo moze by¢ bezposrednio skuteczna
tylko w relacjach jednostka-panstwo, jezeli: nie zostala implementowana mimo uptywu
wyznaczonego terminu; naklada bezposrednio obowiazki tylko w relacji do podmiotow
publicznych lub quasi-publicznych; przepisy dyrektywy reguluja kwestie, w ktérych jest ona
lagodniejsza dla jednostki niz prawo krajowe, a nie w tych, w ktérych ustanawia bardziej
restrykcyjne wymagania (np. dla skorzystania z pewnych praw); dyrektywa nie naklada
obowiazkéw na podmioty indywidualne; jednostka powotuje si¢ na swoje jasno i konkretnie
okreslone w dyrektywie prawo w stosunku do panstwa (podmiotu publicznego) lub zada
wykonania obowiazku nafozonego w dyrektywie na panstwo; dyrektywa jest bezwarunkowa
i nie wymaga doprecyzowania (konkretyzacji) w prawie krajowym.

W razie spelnienia powyzszych przestanek obywatele panstw cztonkowskich czy
przedsigbiorcy moga si¢ bezposrednio powolywaé w postepowaniu przed sadami 1 organami
krajowymi na postanowienia dyrektywy i wywodzi¢ z jej tresci swoje uprawnienia.

Dlatego tez okreslona w pkt 8.11.7 SIWZ instytucja ,self — cleaningu” - okreslona
w przepisach Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014
r. w sprawie zamoOwien publicznych, uchylajaca dyrektywe 2004/18/WE moze byC
powolywana przez Wykonawcow, poniewaz zostaly speinione wymienione POWYZe]j
przestanki bezposredniej skutecznosci dyrektyw.

Pytanie 35:

W dniu 24.06.2016 pismem ZDM/DZP/1211/16/ZZ Zamawiajacy zmienil zapis w
Specyfikacji Istotnych warunkow 7améwienia Rozdziat 1 pkt. 16 , w ktorym wskazuje, ze W
zakresie kryterium ,,aplikacja” oferta moze uzyska¢ max 20 punktow.

Zamawiajacy wskazat, ze ,,Wykonawca musi przedstawi¢ Zamawiajacemu opis funkcjonalny
aplikacji lacznie z proponowanym interfejsem graficznym oraz sposobem rozwiazania
realizacji funkcji okreslonych, jako niezbedne przy dziataniu aplikacji. Opis musi zawiera¢
clementy przedstawione przez Zamawiajacego, jako konieczne do spelnienia przez
Wykonawce. Wykonawca moze uzyskac maksymalng liczbg punktow jedynie w przypadku
zrealizowania punktéw 10-11 okreslonych wymaganiami aplikacji. W przypadku braku
realizacji tych funkcji Wykonawca moze otrzyma¢ maksymalnie 15 punktow w kryterium
Aplikacja. Aplikacja bedzie podlegata niezaleznej ocenie komisji przetargowej
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Zamawiajacego. Brak opisu funkcjonalnego Aplikacji zalaczonego do oferty spowoduje, iz
oferta bedzie podlegata odrzuceniu. (...) Punkty okreslone w tabeli liczbami od 1 do 9 sa
konieczne do spelnienia przez aplikacje proponowang przez Wykonawce. Punkty 10-11 sa
traktowane jako dodatkowe i ich spelnienie nie jest wymagane, lecz jezeli zaproponowana
przez Wykonawcg aplikacja spelnia te punkty to powinny one zosta¢ zaznaczone.

W ocenie Pytajacego przedmiotowe postgpowanie jest obcigzone wada istotna, gdyz
przedmiot zaméwienia nie zostal jednoznacznie okreslony i moze prowadzi¢ do naruszenia
uczciwej konkurencji bowiem w postepowaniu w kryterium ,,aplikacja” jest dowolnos¢ w
przyznawaniu punktacji.

W SIWZ nie zostato jednoznacznie opisane ile punktow Wykonawca otrzyma za spetnienie
poszczegdlnych kryteridow tzn. Zamawiajacy wskazat, ze: ,,Opis musi zawiera¢ elementy
przedstawione przez Zamawiajacego, jako konieczne do spelnienia przez Wykonawcg.
Wykonawca moze uzyskaé maksymalna liczbg punktow jedynie w przypadku zrealizowania
punktéw 10-11 okreslonych wymaganiami aplikacji. W przypadku braku realizacji tych
funkcji Wykonawca moze otrzyma¢ maksymalnie 15 punktéw w kryterium Aplikacja.”
jednak nie oznacza to, ze Oferent otrzyma ta maksymalna liczb¢ punktéw a kiedy otrzyma
max. 20 nie widomo. Nie wiadomo takze kiedy otrzyma 19, 18, 17, 16 ...Podobnie jak nie
wiadomo kiedy Oferent otrzyma 15 punktéw (bo nie musi) jak i punktow ponizej 15 np. 14,
13,12, 11.......

Czyli jest dowolnos¢ w przyznawaniu punktacji a Oferenci nie wiedza kiedy bedzie
przyznane 20 i mniej a wiedza tylko kiedy na pewno nie przekrocza progu 15 punktow.
Pytanie: Majac na uwadze powyzsze zadaje nastgpujace pytania:

1. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 20 punktow w ramach kryterium Aplikacja ?

. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 19 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 18 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 17 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 16 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 15 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 14 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 13 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 12 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

10. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 11 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

11. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 10 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

12. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 9 punktow w ramach kryterium Aplikacja ?

13. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 8 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

14. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 7 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

15. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 6 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

16. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 5 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

17. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 4 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

18. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 3 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

19. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 2 punktow w ramach kryterium Aplikacja ?

20. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 1 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

21. W jakiej sytuacji Zamawiajacy przyzna 0 punktéw w ramach kryterium Aplikacja ?

22. Czy na punktacje ma wptyw diugos¢ opisu aplikacji a jezeli ma to konkretnie jaka ?

23. Jaka jest punktacja za poszczegolne (czastkowe) elementy przedstawione w tabeli w
Rozdziale III pkt. 6 SIWZ ?

24. Kiedy Oferent otrzyma maksymalng liczbe punktéw z SIWZ ?

Brak uregulowania elementow o ktérych mowa powyzej w szczegdlnosci w pytaniach
powoduje, ze przyznawanie punktow jest dowolne i nie moze by¢ skontrolowane przez
Oferentéw ani przez KIO i powoduje trudnosci w przygotowaniu konkurencyjnej oferty.

O oo -1 Oy B WD
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Pragniemy zauwazy¢, iz Zamawiajacy zobligowany jest do opisania przedmiotu zaméwienia
w sposob nie utrudniajacy uczciwej konkurencji.

Odpowiedz:

Aplikacja bedzie podlegata niezaleznej ocenie komisji przetargowej Zamawiajacego w sklad
ktorej wehodzi 5 0s6b. Kazda z osob bedzie oceniata przedstawiony opis aplikacji biorac pod
uwage nastepujace kryteria oceny: Opis Funkcjonalny Aplikacji,, Speinienie wymagan
dodatkowych, Szata Graficzna, Sposob obstugi i realizacja funkcji - przyznajac punkty
w wewnetrznym protokole oceny. Po przeprowadzeniu oceny przez 5 os6b zostanie obliczona
liczba punktéw przyznana w kryterium aplikacja dla danej oferty na podstawie $redniej
arytmetycznej z pigciu ocen czlonkéw komisji. Diugo$¢ opisu aplikacji nie ma wplywu na
punktacje. Zamawiajacy nie bedzie stosowat punktacji czastkowej za poszczegolne elementy
przedstawione w Rozdziale I pkt 16.2.2. oraz w tabeli w Rozdziale III pkt.6 SIWZ.
Otrzymanie maksymalnej liczby punktéw przez oferte zostalo zamieszczone w pisSmie
o zmianie SIWZ znak ZDM/DPZ/1211/16/22; ZDM-DPZ.3411.603.2016.MSU z dnia
24.06.2016 roku.

Pytanie 36:

Dotyczy odpowiedzi na pytania z dn. 24.06.2016r.

W zwiazku ze zmiang kryteriow oceny ofert prosimy o udostgpnienie zaktualizowanego
wzoru oferty w wersji edytowalnej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zalaczy Formularz Oferty po zmianie SIWZ zgodnie 2z pismem
7DM/DPZ/1211/16/22; ZDM-DPZ.3411.603.2016. MSU z dnia 24.06.2016 roku.

Pytanie 37:

Dotyczy SIWZ, p. 8.11

Prosimy o potwierdzenie, ze dokumenty wymienione w punktach 8.11, 8.11.1-8.11.9 sa
dokumentami alternatywnymi dla dokumentow wymaganych punktami 8.1-8.10 SIWZ.
Odpowiedz:

Zgodnie z pkt 8.11.3 SIWZ, w przypadku, gdy wykonawca ztozy JEDZ, jest zobowigzany
przedlozy¢ réwniez, tak samo jak wykonawca (zgodnie z zasada rownego traktowania
wykonawcow), ktory ztozy oéwiadczenie, o ktorym mowa w art. 44 ustawy Prawo zamowien
publicznych oraz oéwiadczenie o braku podstaw do wykluczenia. o ktorym mowa
w Rozporzadzeniu w sprawie rodzaju dokumentéw, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od
Wykonawcy, wszystkie dokumenty potwierdzajace spelnianie warunkow  udzialu
w postepowaniu oraz brak podstaw do wykluczenia z postgpowania o udzielenie zamdwienia
publicznego.

Za$ zgodnie z pkt 8.11.4 SIWZ, w przypadku nieprzedlozenia przez Wykonawcg wraz
z JEDZ, dokumentéw stuzacych do potwierdzenia spelniania warunk6w udziatu
w postepowaniu lub brak podstaw do wykluczenia z postgpowania, Zamawiajacy wezwie do
ich uzupelnienia na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Dlatego tez w przypadku zlozenia przez Wykonawce JEDZ, beda spoczywac na nim takie
same obowiazki jak na wykonawcy skiadajacym dokumenty zgodnie z pkt. 8.1 —8.10 SIWZ.

Pytanie 38:
W zwigzku z wymagang przez Zamawiajacego realizacja obowiazkow w zakresie

zapewnienia prawidlowego funkcjonowania Systemu oraz jego utrzymania prosimy o
potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit w niniejszym postgpowaniu peina dokumentacje
techniczna, dotyczaca przedmiotowego Systemu.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy udostepnit cata dokumentacje odnosnie Systemu bgdaca w jego posiadaniu.

Pytanie 39:

Dotyczy Specyfikacji technicznej

Prosimy o udostepnienie dokumentacji powykonawczej dla ,,systemu monitoringu wizyjnego
na skrzyzowaniu skladajacego si¢ z: 3 kamer Hikvision DS-2DE4220-AE, 2 stacji
komputerowych i rejestratora NVR, routera LTE i switcha” wskazanego w Zakresie
obowiazkéw Wykonawcy, pkt 13.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie moze udostepni¢ dokumentacji powykonawcze] dla systemu monitoringu

wizyjnego na skrzyzowaniu bowiem prace nie zostaly jeszcze zakoficzone w terenie
i odebrane przez Zamawiajacego.

Pytanie 40:

Dotyczy Specyfikacji technicznej

Zamawiajacy w specyfikacji technicznej jako obowigzek Operatora wymienia prowadzenie
ksigzki zgloszen w formie elektronicznej (str. 4). Natomiast na stronie 6 specyfikacji w
zakresie obowiazkéw dotyczacych utrzymania Zamawiajacy wymaga prowadzenia ksiazki
zgloszen w formie elektronicznej lub papierowej.

a) Prosimy o sprecyzowanie formy prowadzenia ksiazki zgloszen.

b) Czy Zamawiajacy wymaga prowadzenia wspdlnej ksiazki zgloszen w zakresie?
Odpowiedz:

Zamawiajacy wymaga prowadzenia ksigzki w formie elektronicznej zgodnie z pkt. 5 strona 4
Specyfikacji Technicznej.

Pytanie 41:

Dotyczy Specyfikacji technicznej

Zamawiajacy informuje o mozliwosci zwiekszenia w okresie realizacji umowy ilosci
elementow lub czesci sktadowych Systemu, pojawienia si¢ nowych funkcji Systemu i zadan
Operatora. Operator zobowiazany jest rowniez do wykonywania innych prac zleconych przez
Zamawiajacego, ktorych koniecznosé realizacji pojawila si¢ w trakcie obowigzywania
umowy.

a) czy powyzsze dodatkowe prace, ktorych konieczno$é pojawi si¢ w trakcie realizacji
umowy beda rozliczane w ramach dodatkowego wynagrodzenia?

b) jezeli tak to na jakich zasadach?

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyjasnia, iz dodatkowe prace zlecone przez Zamawiajacego dotyczy¢ beda
systemu zainstalowanego po Rondem jak i sygnalizacji na rondzie lecz nie bedg to typowe
czynnosci serwisowe i utrzymaniowe np: montaz nowych urzadzef w systemie sterowania
zakupionych przez Zamawiajacego, ktore maja zastapi¢ wystuzone elementy. Zadania te nie
beda podlegaty dodatkowemu wynagrodzeniu.

Pytanie 42:
Dotyczy Specyfikacji technicznej
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Do obpwiqzkéw dotyczacych utrzymania nalezy m. in wykonywanie na zlecenie
Zamavylaja'(cego przeprogramowan urzadzef sterowniczych zwiazanych z dostosowaniem
sygnalizacji do aktualnych warunkéw ruchowych.

a) czy powyzsze przeprogramowania beda rozliczane w ramach dodatkowego
wynagrodzenia?

b) jezeli tak to na jakich zasadach?

¢) jezeli nie, prosimy o okreSlenie spodziewanej liczby przeprogramowan, lub liczby
przeprogramowan, jaka byla wykonywana do tej pory. Powyzsza informacja jest istotna z
punktu widzenia Wykonawcy i wykonania kalkulacji ceny oferty adekwatnej do zakresu
robdt, ktora jest ceng ryczaltowa.

Odpowiedz:

Operator bedzie mial obowiazek na prosbe Zamawiajacego maksymalnie 2 razy w roku
przeprogramowa¢ sterownik sygnalizacji $wietlnej. Przeprogramowania te nie beda podlegaly
dodatkowemu wynagrodzeniu.

Pytanie 43:
Dotyczy Wz6r Umowy § 3, ust. 2.
Biorac pod uwage fakt, iz miesigczne kwoty wynagrodzenia traktowane sg jako platnosci
ratalne kwoty ofertowej, ktora zgodnie z SIWZ p.12.3 jest cena ryczaltowg
a) prosimy o okreslenie co Zamawiajacy rozumie poprzez zakres faktycznej
realizacji umowy”, ktéry moze wplyna¢ na obnizenie miesiecznych kwot
wynagrodzenia?
b) wedlug jakich zasad i stawek bgdzie rozliczany zakres faktycznej realizacji
umowy?
Odpowiedz:
Zakres faktycznej realizacji umowy oznacza cze$é umowy realizowana przez Wykonawcg w
danym okresie. Jezeli Wykonawca nie podejmowal dziatan zwiazanych z nalezytym

wykonywaniem umowy i ograniczal swoje czynnosci konserwacyjno -serwisowe co zostato
potwierdzone karami 1 odliczeniami to wynagrodzenie zostanie obnizone W oparciu

o naliczone odliczenia i kary odpowiednio pomniejszone.

Pytanie 44:
Dotyczy Wzér Umowy § 3, ust. 3.
Zamawiajacy jako podstawg rozliczenia okresla prace konserwatorskie faktycznie

zrealizowane przez Wykonawce w danym okresie rozliczeniowym i przyjete przez
Zamawiajacego.

Powyzszy zapis pomija prace Operatora, ktére sa istota przedmiotu zaméwienia, a ich wykaz
okredla zalacznik nr 1 do umowy. Wobec faktu, iz przedmiotem umowy jest przede
wszystkim pelnienie funkcji operatora systemu, a prace konserwatorskie stanowig jedynie
jego czgs¢ prosimy 0 usuniecie ustepu 3 § 3 ze wzoru umowy, lub jego modyfikacjg.
Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapisy §3 ust.3 wzoru umowy poprzez usunigcie stowa
,, konserwatorskie ”.




Pytanie 45:

Dotyczy Wzér Umowy § 3, ust. 6.

Zapis dotyczacy ograniczenia wynagrodzenia do wysokosci Srodkow ustalonych w rocznym
planie finansowym ZDM godzi w interes Wykonawcy, ktory dla realizacji przedmiotu
zamowienia musi ponies¢ na poczatku okresu jego realizacji zwigkszone naklady i
zabezpieczyé wymagane zasoby. Rozklad ponoszonych przez Wykonawce nakladow jest
nieréwnomierny na przestrzeni realizacji umowy, natomiast usredniony, ratalny sposob
wynagrodzenia okreslony przez Zamawiajacego gwarantuje zwrot poniesionych nakiadow
pod warunkiem niezmienno$ci miesigcznej kwoty wynagrodzenia. Powyzszy zapis generuje
zwiekszenie ryzyka dla Wykonawcy w postaci realnego zagrozenia mozliwosci braku
korzysci z realizacji zamOwienia w przypadku gdy zmniejszone w trakcie realizacji kwoty
wynagrodzenia nie pokryja catkowitych kosztow Wykonawcy. Utrzymanie w mocy
powyzszego zapisu bedzie wymagato od Wykonawcey skalkulowanie w cenie oferty ryzyka, a
tym samym wzrost poziomu cen ofertowych, co nie jest w interesie Zamawiajacego.

a) W zwiazku z powyzszym prosimy o wykreslenie ustgpu 6 § 3 Wzoru
Umowy, jako godzacego w interes Wykonawcy ubiegajacego si¢ o przedmiotowe
zamowienie.

b) Jezeli Zamawiajacy nie wykresli powyzszego zapisu prosimy o informacj¢ z
jakim wyprzedzeniem Zamawiajacy poinformuje Wykonawcg o zmniejszeniu
wynagrodzenia i zakresu przedmiotu umowy?

c) Jezeli Zamawiajacy nie wykresli powyzszego zapisu prosimy o informacj¢ w
jakim zakresie Zamawiajacy moze zmniejszy¢ wynagrodzenie i przedmiot
umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy § 3 ust.6 wzoru umowy. Zamawiajacy
poinformuje Wykonawce o zmniejszeniu wynagrodzenia i zakresu umowy Zz odpowiednim
wyprzedzeniem niezwlocznie po otrzymaniu informacji o zmniejszeniu srodkow z jednostek

miejskich.

Pytanie 46:

Dotyczy Wz6r Umowy § 6, ust. 1.

W jaki spos6b Zamawiajacy bedzie weryfikowal wysokos¢ wynagrodzenia za dany miesiac
skoro przedmiotem zamowienia jest petnienie prac w spos6b ciagly a wynagrodzenie wynika
z ceny ryczaltowej a nie kosztorysowe;j?

Odpowiedz:

Zamawiajacy poprzez zapisy § © ust.] reguluje wysokosc¢ wynagrodzenia poprzez
zastosowanie mechanizmu odliczen i Kar.

Pytanie 47:

Dotyczy Wzor Umowy § 6, ust. 3.

Prosimy o zmiang tresci niniejszego punktu z:

3.Niezaleznie od postanowienn § 6.4. i § 0.5. ponizej, lqczna wysokos¢ kar umownych
naliczonych zgodnie z postanowieniami zawartymi w Zalqczniku Nr 2, za dany miesiqc nie

22

i




moze przekroczyé¢ 20% kwoty brutto miesigcznego wynagrodzenia Wykonawcy okreslonego w
§ 3.2. niniejszej Umowy.

Na:

3.Niezaleznie od postanowierr § 6.4. i § 6.5. ponizej, taczna wysokos¢ kar umownych
naliczonych zgodnie z postanowieniami zawartymi w Zatqczniku Nr 2, za dany miesiqc nie
moze przekroczy¢ 20% kwoty brutto miesigcznego wynagrodzenia Wykonawcy okreslonego w
§ 3.2. niniejszej Umowy pomniejszonego o kwote jego ewentualnego obnizenia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy §6 ust.3 wzoru umowy.

Pytanie 48:

Dotyczy Wzor Umowy § 9, ust. 8.

Wnosimy o wykreslenie niniejszego ustgpu z Wzoru Umowy jako naruszajacego zasadg
rownego traktowania stron umowy i nakladajacego na Wykonawce odpowiedzialno$¢ za
wady istniejace w Systemie w momencie jego przekazania przez Zamawiajacego dla
realizacji przedmiotu zamoéwienia.

Po pierwsze Zamawiajacy naktada na Wykonawce odpowiedzialnos¢ za szkody wynikle w
nastepstwie okolicznosei, za ktore Wykonawca nie ponosi winy. Po drugie przekazanie
Wykonawcy Systemu winno by¢ potwierdzone przez Zamawiajacego protokotem, zgodnie z
§ 16 ust.1 Wzoru Umowy, w ktérym co do zasady potwierdza si¢ brak wad. Po trzecie skoro
obydwie strony w momencie zawarcie umowy nie maja wiedzy o istniejacych wadach
dlaczego jedna ze stron ma by¢ uprzywilejowana wzglgdem drugiej wobec faktu, na ktory
zadna z nich nie ma wptywu?

Wobec powyzszego wnosimy jak na wstepie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy §9 ust.8 wzoru umowy.

Pytanie 49:
Dotyczy Wzor Umowy § 9, ust. 8.
Wobec zapisOw naruszajacego zasade réwnego traktowania stron umowy Ww zakresie
natozenia odpowiedzialnosci na Wykonawce za wady istniejace w Systemie W momencie
jego przekazania przez Zamawiajacego wnosimy o informacj¢ odnos$nie warunkow gwarancji
i rekojmi udzielonych przez wykonawce Systemu i/ lub jego obecnego konserwatora, W
zaleznodci od tego kto obecnie jest gwarantem funkcjonowania Systemu. Whiosek na
udostepnienie powyzszych informacji wznosimy na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001t. o dostepie do informacji publiczne;j (tekst jednolity Dz. U. z 2014r., poz. 782
z pozn. Zm.).
Odpowiedz:
Obecnie funkcjonujacy Operator udziela gwarancji na nowe urzadzenia zamontowane W
trakcie kontraktu. Do nowych urzadzen zaliczamy:
a) stacja komputerowa ZDM - pok. 105 — gwarancja do 27.11.2016 r., stacja
komputerowa ZDM -Pogotowie Drogowe — gwarancja do 15.04.2017 1.
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b) pozostaly osprzet systemu monitoringu wizyjnego na skrzyzowaniu nie zostal
jeszcze odebrany przez Zamawiajacego a zatem nie rozpoczal si¢ jeszcze okres jego
gwarancji.
W umowie DZP/1/PN/1/14 z dnia 27 czerwca 2014 r. nie sg zapisane warunki rekojmi oraz
okres jej obowigzywania.

Pytanie 50:

Dotyczy Wzé6r Umowy § 10, ust. 4.

W zwiazku z brzmieniem ustepu 1, zgodnie z ktorym 1. Wykonawca zobowiqzuje sig udzielic¢
Zamawiajqcemu gwarancji na nowo zamontowane czesci lub wymienione czesci uszkodzone
prosimy o uzupelnienie tresci ustgpu 4 o powyzszy zakres gwarancji jak powyzej tj.:

4. Zgodna wolq stron ustalono, ze odpowiedzialnos¢ Wykonawcy z tytutu gwarancji obejmuje
wszystkie wady, w tym w szczegblnosci wady powstale z przyczyn thwiqcych w rzeczach
sktadajacych sie na przedmiot umowy z zachowaniem postanowien §10.4.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy § 10 ust. 4 wzoru umowy.

Pytanie 51:

W jakim terminie od zawarcia umowy Zamawiajacy bedzie wymagat:
a) Opracowanie projektu aplikacji?
b) Wdrozenia aplikacji?

Odpowiedz:

Aplikacja powinna zosta¢ uruchomiona w terenie w ciagu pierwszego roku trwania kontraktu,
a jej projekt powsta¢ w pierwszym potroczu kontraktu.

Pytanie 52:

Dotyczy Wzér Umowy § 16, ust. 2.

Prosimy o umozliwienie wizji lokalnej przedmiotowego Systemu. Wykonawca przed
przygotowaniem oferty chce uzyskac mozliwie kompleksowe informacje na temat
istniejacego Systemu i jego stanu technicznego zwtaszcza wobec postanowien § 16.2 Wzoru
Umowy.

Prosimy o wyznaczenie terminu wizji lokalne;j.

Odpowiedz:

Termin wizji lokalnej w terenie zostanie ustalony z Wnioskujacym lecz nie moze si¢ ona
odbyé w okresie 04-10.07. 2016 1.

Pytanie 53:
Dotyczy Wzor Umowy § 18, ust. 1.
Czy zakres prac Wykonawcy wskazany w niniejszym ustepie:
a) bedzie rozliczany w ramach dodatkowego wynagrodzenia?
b) jezeli tak to na jakich zasadach?
¢) jezeli nie, prosimy o okreslenie spodziewanego zakresu napraw, lub napraw jakie
byly wykonywane do tej pory. Powyzsza informacja jest istotna z punktu widzenia
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Wykonawcy i wykonania kalkulacji ceny oferty adekwatnej do zakresu robot, ktéra
jest cena ryczaltowa.
Odpowiedz:
Zamawiajacy wyjasnia, iz prace wymienione w §18 ust.] wzoru umowy nie bgda rozliczne
w ramach dodatkowego wynagrodzenia. Wykonawca zobowiazany jest do stalego
monitorowania, kontroli i nadzoru Systemu i jego elementéw celem biezacego ujawnienia
wszelkich niesprawnosci, wad i awarii oraz ich bezzwlocznego usunigcia w terminach
okreslonych Umowa i zatacznikach. Spodziewany zakres napraw wynika z uszkodzen
mechanicznych sygnalizacji $wietlnej zwiazanych np. z kolizjami drogowymi, usterek
elektrycznych urzadzen lub polaczen kablowych pomigdzy urzadzeniami, lub uszkodzen
elektrycznych urzadzen zwiazanych ze zuzyciem sprzgtu.

Pytanie 54:

Dotyczy Specyfikacja Techniczna, Obowiazki Operatora

Zamawiajacy wymaga od Wykonawcy zapewnienia ustugi Call Center. W opinii Wykonawcy
ustuga Call Center jest ustuga dublujaca istniejacy system zgloszen obslugiwany przez
Pogotowie Drogowe ZDM. Z postanowien ST mozna wywnioskowa¢, ze wymagany Call
Center ma by¢ jednym z narzedzi do obstugi zgloszen uzytkownikéw tunelu w zakresie
zdarzer. Wobec faktu, iz tunel jest wyposazony obecnie w system monitoringu a w ramach
przedmiotowego zamdwienia zostanie zaimplementowana aplikacja do pelnego zarzadzania
urzadzeniami systemu, w tym biezaca informacja o ich stanie i rejestracja zdarzeh
Wykonawca wnosi o rezygnacj¢ z wymogu Call Center, jako narzedzia dublujacego
funkcjonalno$¢ aplikacji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy Specyfikacji Technicznej odnosnie Call Center.

Pytanie 55:
Dotyczy Wzér Umowy § 18, ust. 3.
a) Czy postanowienia niniejszego ustgpu dotycza obstugi Call Center?
b) Jezeli nie, dlaczego Zamawiajacy wymaga zapewnienia przez Wykonawce

osobnego (dodatkowego ) narzedzia o tej samej funkcjonalnosci, ktora obecnie
realizuje Pogotowie drogowe ZDM?

Odpowiedz:

Tak zapisy wzoru Umowy §18 ust.3 dotycza Call Center.

Pytanie 56:

Dotyczy Wzér Umowy § 19, ust. 3.

Prosimy o wyjasnienie jakich dziatan w zakresie ustalenia przyczyn zdarzenia, jego skutkow
oraz ustalenia podmiotow oséb odpowiedzialnych za ich zaistnienie oczekuje od Wykonawcy
Zamawiajacy?

W opinii Wykonawcy katalog powyzszych dziataf wyczerpuje powiadomienie odpowiednich
stuzb ochrony bezpieczenstwa, stuzb ratowniczych, ubezpieczyciela.

Odpowiedz:

7daniem Zamawiajacego Wykonawca odnosi si¢ do § 19 ust. 2 a nie § 19 ust. 3 wzoru
umowy. Zamawiajacy oczekuje od Wykonawcy podjecia wszelkich dzialah w kontaktach




z policja, ul?ezpieczycielem, sprawca zdarzenia w celu uzyskanie od ubezpieczyciela
odszkodowania z tytulu uszkodzenia, zniszczenia lub kradziezy mienia Zamawiajacego
wchodzacego w sklad Systemu.

Pytanie 57:
Dotyczy Wzor Umowy § 19, ust. 6.
a) Jakiego rodzaju napraw dotyczy niniejszy ustep?
b) Czy niniejszy ustep dotyczy napraw wskazanych w § 18, ust. 1 ?
c) Czy w zwiazku z przedstawionym przez Zamawiajacego sposobem

kosztorysowania napraw nalezy rozumie¢, ze bgda one rozliczane w ramach
dodatkowego wynagrodzenia?

d) Jezeli nie, prosimy o okreslenie spodziewanego zakresu napraw, lub napraw
jakie byly wykonywane do tej pory. Powyzsza informacja jest istotna z punktu
widzenia Wykonawcy i wykonania kalkulacji ceny oferty adekwatnej do zakresu
robot, ktora jest ceng ryczattowa.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyjasnia, iz §19 ust. 6 moze dotyczy¢ wszystkich napraw, bowiem Wykonawca
ma przedstawia¢ kosztorys na zyczenie Zamawiajacego. Prace te nie beda rozliczne w ramach
dodatkowego wynagrodzenia. Spodziewany zakres napraw wynika z uszkodzen
mechanicznych sygnalizacji $wietlnej zwiazanych np. z kolizjami drogowymi, usterek
elektrycznych urzadzen lub polaczen kablowych pomigdzy urzadzeniami, lub uszkodzen
elektrycznych urzadzen zwigzanych ze zuzyciem sprzetu.

Pytanie 58:
Dotyczy Wzér Umowy § 19, ust. 5.
a) Czy Zamawiajacy przedstawi wymagania w stosunku do umowy

ubezpieczenia mienia wchodzacego w sktad Systemu, ktorg Wykonawca ma
zawrzeé na swoj koszt?

b) Kto bedzie beneficjentem umowy ubezpieczenia, skoro jej koszt i
dochodzenie roszczen lezy po stronie Wykonawcy, natomiast mienie objete
ubezpieczeniem nalezy do Zamawiajacego?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie ma szczegOlnych wymagan odnosnie umowy ubezpieczenia mienia
wchodzacego w sklad Systemu, ktorg Wykonawca ma zawrze¢ na swoj koszt. Umowa
ubezpieczenia ma zagwarantowac Zamawiajacemu zabezpieczenie odnos$nie wszelkich
napraw infrastruktury systemowej niezaleznie od ich zakresu i sposobu powstania szkody.
Zwrot kosztéw nalezy sie Wykonawey i ma postuzy¢ jako pokrycie wydatkow poniesionych
na niezwloczna naprawe uszkodzonego mienia.

Pytanie 59:

Dotyczy Zatacznik Nr 1, Wykaz Czynno$ci Operatora, p. 5

Prosimy o wyjasnienie rozbieznodci postanowien niniejszego punktu (1 raz w ciagu
kontraktu) z punktem 5 ST Zakres obowiazkow dotyczacy utrzymania (2 razy w ciagu
kontraktu).
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Ile razy w ciagu trwania kontraktu Wykonawca jest zobowiazany do przeprowadzenia
malowania urzadzen naziemnych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapis pkt 5 w Zalaczniku nr 1 do wzoru Umowy na nastgpujacy:
,Wykonawca w terminie od dnia 1-go kwietnia do dnia 1-go wrzesnia 2 razy w ciagu
kontraktu przeprowadzi malowanie urzadzen naziemnych. Malowanie powinno by¢ zgodne z
zastosowana dla danego urzadzenia technologia. Harmonogram powyzszych czynnosci i
technologie nalezy uzgodni¢ z Zamawiajacym.”

Pytanie 60:

Dotyczy Zatacznik Nr 2, Wykaz Odliczen i Kar Umownych

Prosimy o informacj¢ w jaki sposob beda Zamawiajacy bedzie ewidencjonowal i
dokumentowat odliczenia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie ewidencjonuje odliczen W kontrakcie. Czynno$¢ zapisywania
i archiwizowania zgloszeh jest przypisana do zadan Wykonawcy i nalezy do zadaf
catodobowego stanowiska przyjmujacego i rejestrujacego w elektronicznej ksiazce zgloszen
awarie lub zaklocenia w pracy urzadzen oraz zapewnienie bezzwlocznego przekazywania
informacji w celu ich usunigcia. Zamawiajacy poprzez panel internetowej strony wWww
kontroluje poprawnos¢ zapisywania zgloszen.

Pytanie 61:

Dotyczy Zatacznik Nr 2, Wykaz Odliczen i Kar Umownych

Kiedy i w jakiej formie Zamawiajacy bedzie przekazywal Wykonawcy wykaz odliczen?
Odpowiedz:

Szczegotowy opis rozliczania comiesiecznego kontraktu jest zapisany w §4 wzoru umowy.
Wraz ze sprawozdaniem z wykonania prac w danym okresie rozliczeniowym i szczegolowym
wykazem wykonanych prac umozliwiajacym Zamawiajacemu weryfikacje wysokosci
wynagrodzenia za dany miesieczny okres rozliczeniowy Wykonawca przekazuje wydruk
z elektronicznej ksigzki zgloszen. Zamawiajacy w odpowiedzi przekazuje informacjg rowniez
o numerach odliczen , ktére nalezy uwzgledni¢ przy fakturze za rozliczenie danego miesiaca.

Pytanie 62:
Dotyczy Zatacznik Nr 2, Wykaz Odliczen i Kar Umownych
Zamawiajacy okreslit wysokos¢ kar umownych w zwiazku z usuwaniem awarii okreslonych
w pkt 8 Zatacznika nr 3.
a) Pkt 8 Zalacznika nr 3 okresla rozne czasy reakcji dla réznych typéw awarii.
Prosimy o wskazanie ktore z wymienionych kar maja zastosowanie w stosunku do

poszczegblnych typow awarii.

b) Prosimy o przedstawienie algorytmu naliczania kar. Obecnie przedstawiony
sposéb nie jest jednoznaczny dla Wykonawcy.
c) Czy Zamawiajacy bedzie naliczat kilka kar w zaleznosci od diugosci

zwiekszajacego si¢ opOznienia W stosunku do terminéw usunigcia awarii
okreslonych w pkt 8 Zatacznika nr 37
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d) Ppkt 1) przewiduje naliczenie kary za brak usunigcia usterki, podczas gdy
pkt 8 Zalacznika nr 3 dotyczy usuwania awarii a nie usterek. Prosimy o
wyjasnienie rozbieznosci.
€) Ppkt 1) przewiduje naliczenie kary za brak usunigcia usterki w ciagu 2

godzin, podczas gdy pkt 8 Zalacznika nr 3 nie wskazuje dla zadnej awarii

maksymalnego czasu usuniecia 2 godzin. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.
Odpowiedz:
Szczegétowy opis naliczania kar zostal opisany w punkcie II zatacznika Nr 2 do wzoru
umowy - wykaz kar umownych za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy.
W punkcie 8 Zatacznika nr 3 do wzoru umowy okreslone zostaly szczegdtowo czasy
usuniecia dla réznych typéw awarii, czas reakcji pozostaje taki sam dla wszystkich awarii
i wynosi 2 godziny od zgloszenia — co zostato zapisane w pkt 7 Zatacznika nr 3 do wzoru
umowy. Algorytm naliczania kar przewiduje mozliwos¢ ponownego zgloszenia danej awarii
przez Zamawiajacego W przypadku niezrealizowania naprawy w czasie przewidzianym
umowa lub w przypadku niepodjgcia zadnych dziatan w przeciagu 2 godzin od momentu
zgloszenia awarii. Kazde zgloszenie po terminie usuniecia awarii moze by¢ traktowane jako
nowe odliczenie. Czas usuniecia usterki przez 2 godziny dotyczy wszystkich innych usterek
poza wymienionymi o wigkszym czasie na realizacje naprawy. Do Zatacznika nr 3 do wzoru
umowy w punkcie 8 zostaje dopisane dodatkowy tiret: ,nie diuzszym niz 2 godziny, jezeli
dotyczy usterki”.

Pytanie 63:

Prosimy o informacj¢ jaki zakres prac zostal/ jest realizowany w ramach przez obecnego
Operatora Systemu. Wykonawca dysponuje dokumentacja z poprzedniego postepowania 0
udzielenie zamowienia publicznego w przedmiocie ,,Operator Systemu przejazdu pojazdow
ponadnormatywnych w Tunelu pod rondem Zestancéw Syberyjskich wraz z konserwacja
sygnalizacji na Rondzie” z 2014r. w zwiazku z faktem, iz umowa przewidywata mozliwos¢
modyfikacji zakresu przedmiotu umowy zwracamy sie 0 udostepnienie aktualnej informacji
jak na wstgpie. Wniosek na udostepnienie powyzszych informacji wznosimy na podstawie
art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej (tekst
jednolity Dz. U. z 2014r., poz. 782 z pozZn. zm.).

Wykonawca przed przygotowaniem oferty chce uzyska¢ mozliwie kompleksowe informacje
na temat istniejacego Systemu i jego stanu technicznego zwlaszcza wobec postanowien § 16.2
Wzoru Umowy.

Odpowiedz:

Obecny Operator Systemu przejazdu pojazdéw ponadnormatywnych w Tunelu od Rondem
Zestancow Syberyjskich wraz z konserwacja sygnalizacji na Rondzie realizuje zgodnie

z przedstawionych harmonogramem wszelkie prace okreslone w umowie lub w Specyfikacji
Technicznej. Wszelkie prace zostang zakonczone w grudniu 2016 roku z zakonczeniem

kontraktu. Obecnie Wykonawca bgdzie realizowal montaz kamer wideo na skrzyzowaniu
i wymiang lamp na wysiggnikach. Pragniemy jednocze$nie poinformowa¢, iz umowa
z Wykonawca nie zostala w zaden sposéb zmodyfikowana pod wzgledem zakresu przedmiotu

umowy.
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Miasto Stoteczne Warszawa — Zarzad Drég Miejskich, zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2164 z p6zn.
zm.), w wyniku odpowiedzi na pytania Zamawiajacy zmienia tres¢ Specyfikacji Istotnych
Warunkoéw Zamowienia poprzez:

- wykreslenie z SIWZ Rozdzial V Specyfikacja Techniczna pkt 8, str. 7 nastgpujace; tresci:
,Wykonawca musi posiada¢ minimum 1 osobg (spo$réd swojej kadry techniczne;j)
posiadajaca wiedze techniczng na temat zastosowanych w Systemie Tunelowym rozwiazan —
certyfikaty producenta z obstugi aplikacji systemu Tunelowego (jezeli producent realizuje
takie szkolenia)”;

- dokonanie zmiany w SIWZ Rozdzial IV Wz6r umowy poprzez usunigcie z § 3 ust. 3 stowa
.. konserwatorskie”;

- dokonanie zmiany w SIWZ Rozdziat IV Wzér umowy Zatacznik nr 3 poprzez dopisanie w
pkt 8 tiret: ,,nie dhuzszym niz 2 godziny, jezeli dotyczy usterki”.

Zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy Pzp dokonana zmiang Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia przekazuje niezwlocznie wszystkim wykonawcom, ktérym
przekazano SIWZ, a jezeli specyfikacja jest udostgpniona na stronie internetowej, zamieszcza
ja takze na tej stronie.

12 LIP. 2016

Otrzymuja:
Wykonawcy, uczestnicy w postgpowaniu 0 udzielenie zamowienia

M.S. tel 22/55 89 269 dzp@zdm.waw.pl
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