ZARZAD DROG MIEJSKICH
ul. Chmielna 120, 00-801 Warszawa, tel. 22 55 89 000, faks 22 620 06 08
kancelaria@zdm.waw.pl, www.zdm.waw.pl, www.facebook.pl/zdm.warszawa

Warszawa, dnia 16 LIS. 2017

zDMPZI Of 17122
7ZDM-DPZ.3411.1116.2017.MSU

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:

,,Zakup ushugi dostepu do sieci Internet w lokalizacji Chmielna 120, Chmielna 85, Gotdapska
7 oraz $wiadczenie ustugi DNS dla Zarzadu Drég Miejskich”

Nr postepowania DPZ/136/PN/122/17.

W zwiazku z pytaniami otrzymanymi od uczestnikow postepowania Miasto Stoleczne
Warszawa - Zarzad Drog Miejskich odpowiada:

Pytanie 1:

Wnosimy o zmian¢ zapisu par. 13 ust. 1 Umowy na nastepujacy: ,,W sprawach
nieuregulowanych Umowa majg zastosowanie przepisy Kodeksu Cywilnego i ustawy Pzp.
oraz ustawy Prawo Telekomunikacyjne.”

Pytanie 2:

Prosimy o zgode by zalacznikiem do umowy byl takze Regulamin Swiadczenia Ushug
Wykonawcy, ktéry zostal zatwierdzony przez UKE. Oczywiscie umowa ma charakter
nadrzedny, wigc zapisy Regulaminu odmienne od postanowienn umowy nie beda mialy
zastosowania.

OdpowiedzZ na pytanie 11 2:

Zamawiajacy dokona zmiany SIWZ w zakresie §13 ust.1 Wzoru umowy.

Pytanie 3:

Wykonawca zwraca si¢ z prosba o umozliwie przeprowadzenia Wwizji lokalnych w
lokalizacjach, w ktérych ma byé $wiadczona ustuga. Pozwoli to na nalezyta wycene i
przygotowanie oferty, w szczeg6lnosci wszystkim pozostatym wykonawcom w stosunku do
operatora aktualnie §wiadczacego ustugi na rzecz Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyrazam zgode na przeprowadzenie wizji lokalnej, po uprzednim
skontaktowaniu sie z Panem Robertem Kotynig pod nr tel. 519 047 761.

Pytanie 4:

Pkt 4.5. SIWZ — prosimy o potwierdzenie, iz osoba niepelnosprawna zatrudniona przy
realizacji zamowienia moze réwniez bra¢ udziat w realizacji innych zadan w spélce (przy
innych projektach ), w ramach wymaganego pelnego etatu zatrudnienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, Zze osoba niepelnosprawna zatrudniona przy realizacji zaméwienia
moze rowniez braé¢ udziat w realizacji innych zadan w spéice.

Pytanie 5:

Pkt 7.2.2.1 SIWZ — okreslone przez Zamawiajacego warunki w zakresie wymaganego
do$wiadczenia a nieproporcjonalne w stosunku do skali realizacji przedmiotu zamowienia.
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Zamawiajacy wymaga doswiadczenia w realizacji dostaw ustug taczy internetowych dla 5
réznych uzytkownikéw (a zatem -5 réznych uslug), w sytuacji, gdy w ramach
przedmiotowego zaméwienia ustugami dostawy laczy internetowych nie jest nawet objgte 5
lokalizacji Zamawiajacego. Podobnie w zakresie pozostatych ustug referencyjnych, gdzie
wymagane jest przedstawienie doswiadczenia dla kolejnych 2 odrebnych uzytkownikéw
(uméw). Wskazujemy, iz warunki udzialu w postgpowaniu powinny by¢ adekwatne do
przewidywanego przedmiotu zaméwienia i proporcjonalne, co jednakze nie moze prowadzi¢
do narzucenia wykonawcom progu udzialu w postgpowaniu Wyzszego niz poziom
doswiadczenia faktycznie wymagany dla realizacji zaméwienia o skali okreslonej w OPZ. W
zwiazku z czym, wnosimy o zmniejszenie liczby wymaganych umoéw (uzytkownikow),
ktérymi nalezy wykazaé si¢ w celu potwierdzenia spelniania warunkéw udziatu w
postepowaniu, w odniesieniu do kazdego z podpunktow 1)-3).

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy pkt 7.2.2.1. SIWZ bez zmian.

Pytanie 6:

Pkt 7.2.2.1. SIWZ — prosimy o potwierdzenie, ze wykonawca moze postuzy¢ si¢ jedna
umowa dla wykazania spelniania wigcej niz jednego z wymienionych warunkéw
(podpunktéw) tj. np. ta sama umowa (uzytkownik) moze postuzy¢ w celu wykazania
spelniania warunku w ppkt 1) oraz ppkt 2). Jest to szczegollnie istotne w odniesieniu do ppkt
2) ushugi hostingu DNS, ktoéra zwykle nie jest ustuga zamawiang odrebnie (w ramach
odrebnej umowy), ale tacznie z innymi ushugami telekomunikacyjnymi, tak jak ma to zreszta
miejsce w tym postgpowaniu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze mozna postuzy¢ si¢ jedna umowsa dla wykazania spelnienia
wiecej niz jednego warunku opisanego w pkt 7.2.2.1. SIWZ.

Pytanie 7:

Pkt 16.1. SIWZ — prosimy o wyjasnienie i dokonanie ew. zmiany SIWZ — Zamawiajacy
przewidzial wagi poszczegélnych kryteriow jako 55% i 45%, a jednoczesnie wskazal, iz
maksymalne ilosci punktéw, jakie mozna uzyskaé to 60 pkt oraz 45 pkt. Prosimy o usunigcie
przedmiotowej niespojnosci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona zmiany SIWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie 8:

§3 ust. 8 Wzoru Umowy — wnosimy o usunigcie przedmiotowego postanowienia. Wskazane
postanowienie nie moze ogranicza¢ prawa Wykonawcy do uzyskania terminowo
wynagrodzenia za zrealizowane ustugi zgodnie z przewidzianym abonamentem miesi¢cznym,
w szczegblnosci za$, obowiazek zabezpieczenia odpowiedniej wysokosci $rodkow na
sfinansowanie przedmiotowej ustugi po zawarciu umowy z wybranym wykonawca obcigza
Zamawiajacego. Prosimy zatem o usunigcie przedmiotowego postanowienia ze wzgledu na
to, iz moze byé¢ ono rozumiane jako zgoda na ograniczenic wynagrodzenia naleznego
wykonawcy za zrealizowany zakres ustug ze wzgledu na przydzial srodkéw finansowych w
planie finansowym Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona zmiany SIWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie 9:
§6 ust. 1 - 4 Wzoru Umowy — prosimy o zmiang i zastapienie ,,op6Znienia” pojeciem
.Zzwloka”.



Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapisy §6 ust. 1 - 4 Wzoru Umowy bez zmian.

Pytanie 10:

§3 ust. 3 Wzoru Umowy - Do uméw w sprawach zaméwien stosuje si¢ przepisy kodeksu
cywilnego. Przepisy te w przypadku umow wzajemnych przewiduja obowiazek
jednoczesnego spetnienia $wiadczefi. Skoro zatem Zamawiajacy ma dostep do $wiadczenia
Wykonawcy z géry, poniewaz moze korzystac z ushugi od pierwszego dnia jej $wiadczenia,
to $wiadczenie wzajemne w postaci zaplaty abonamentu takze powinno by¢ realizowane z
gory (art. 488 S 1 kc). Dodatkowo rowniez i ustawa Prawo telekomunikacyjne rozréznia dwa
sposoby oplacania $wiadczonych ustug: z gory - w przypadku optat abonamentowych, ktére
to oplaty sa ponoszone przez Klienta z tytulu zapewnienia gotowosci Operatora do
$wiadczenia Ustug Telekomunikacyjnych i z dolu — za faktycznie wykonane ustugi
telekomunikacyjne w danym okresie rozliczeniowym. Wylaczenie obstugi przedmiotowe;j
umowy z ogolnie stosowanego systemu rozliczeniowego moze generowal po stronie
Wykonawcy wysokie koszty i utrudnia¢ obstluge umowy. Biorac pod uwagg powyzsze
prosimy o zmiang przyjgtego systemu rozliczania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy §3 ust. 3 Wzoru Umowy bez zmian.

Pytanie 11:

§4 ust. 9 Wzoru Umowy — wnosimy 0 doprecyzowanie postanowien umowy poprzez
zapewnie, ze Zamawiajacy sam czy przy udziale wlasciwych organow bedzie mial prawo do
przeprowadzenia kontroli zwiazanej w wykonaniem umowy dostepnej w zakresie
dopuszczalnym przez prawo i nie naruszajacym tajemnicy przedsigbiorstwa.

Odpowiedz:

Zamawiajacy bedzie sam dokonywal kontroli, o ktérej mowa w §4 ust. 9 Wzoru Umowy
samodzielnie w zakresie dopuszczalnym przez prawo i nie naruszajacym tajemnicy
przedsigbiorstwa.

Pytanie 12:
§16 Wzoru Umowy:

-prosimy o takie doprecyzowanie zapisow, z ktorych jednoznacznie wynikaé bedzie, ze
zaplata kar umownych nastapi w ciagu 30 dni od dnia wystawienia przez Zamawiajacego
noty obciazeniowej. Utrzymanie postanowieri umownych umozliwiajacych potracenie kar z
wynagrodzenia Wykonawcy nie daje bowiem mozliwosci weryfikacji zasadnosci 1
poprawnosci naliczenia tych kar. Dodatkowo prosimy o takie doprecyzowanie zapisow, z
ktérych jednoznacznie wynika¢ bedzie, ze Zamawiajacy naliczy kary umowne jesli w
terminie 30 dni od daty zdarzen Wykonawca nie wykaze, iZ nie ponosi winy za wystapienie
zdarzenia na podstawie ktérego zobowigzany jest do zaplaty kary umownej. Zgodnie z
wyrokiem Sadu Najwyzszego (sygn. Akt II CR 419/67): ,(..)jezeli wykonanie lub
nienalezyte wykonanie danego zobowiazania jest nastgpstwem okolicznosci, za ktére strona
zobowiazana nie ponosi odpowiedzialnosci (art. 471 k.c.), kary umownej nie nalicza si¢.”
Stad naliczenie kar umownych przewidzianych w umowie powinno by¢ poprzedzone
przeprowadzeniem stosownego postgpowania reklamacyjnego majacego na celu
umozliwienie Wykonawcy niezwloczne usunigcie uchybien w wykonaniu umowy oraz
ustalenie istnienia przestanek naliczenia kar umownych.

-I w przypadku zwloki i opdznienia mamy do czynienia z nieterminowos$cig wykonania
przyjetych na siebie zobowiazan. Jednak zwloki dopuszcza si¢ tylko ten diuznik, ktory nie
wywiazal sie z zobowiazania z przyczyn, za ktore ponosi odpowiedzialno$¢, czyli od niego
zaleznych, w przeciwienstwie do tzw. opdznienia, ktére nastgpuje wowczas, gdy termin nie
zostanie dotrzymany z przyczyn niezaleznych od opodzniajacego si¢. W zwiazku z

3
o




powyzszym prosimy o taka modyfikacje zapisow Umowy, z ktérych jednoznacznie wynikac¢
bedzie, ze prawo naliczenia kar nastapi w sytuacji nie wywiazania si¢ z zobowigzania z
przyczyn zaleznych od Wykonawcy.

Wykonawca zwraca si¢ o ograniczenie odpowiedzialnosci okreslonej w par 6 ust. 7 do
wysokosci szkody rzeczywistej. Szkody z tytutu utraconych korzysci (lucrum cessans) sa i tak
rzadko dochodzone w praktyce sadowej jako niezwykle trudne do okreslenia i udowodnienia.
Jednoczesnie fakt, ze Wykonawcy musza wzig¢ ich ryzyko pod uwageg, naraza
Zamawiajacego na podwyzszenie kosztéw oferty.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy §6 Wzoru Umowy bez zmian.

Pytanie 13:

§6 ust. 12 Wzoru Umowy — Czy Zamawiajacy uzupeknieni §6 ust. 12 0 zapis z ktorego
bedzie wynikalo, ze przed rozwigzaniem Umowy Zamawiajacy uprzednio wezwie
wykonawce do zaprzestania naruszefi Umowy i wyznaczy dodatkowy termin na naprawg
uchybien?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy §6 ust. 12 Wzoru Umowy bez zmian.

Pytanie 14:

§ 13 ust. 1 Wzoru Umowy — Wykonawca wskazuje, ze z uwagi na przedmiot umowy,
zastosowanie do umowy powinna mie¢ przede wszystkim ustawa z dnia 16 lipca 2004 r.
Prawo telekomunikacyjne (j Dz. U. z 2014 r. poz. 243 ze zm.), ktéra stanowi przepis
szczegblny w stosunku do postanowien Kodeksu cywilnego i ma pierwszenstwo w
stosowaniu przed postanowieniami Kodeksu cywilnego jako przepisami og6lnymi. Czy
zamawiajacy doda wigc do Umowy zapis ,,W sprawach nieuregulowanych maja zastosowanie
przepisy ustawy Prawo telekomunikacyjne oraz Regulamin Swiadczenia Uslug
Telekomunikacyjnych wykonawcy” ,

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona zmiany SIWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie 15:
Prosimy o weryfikacje umowy i zalacznika nr 2 (Protokotu Zdawczo odbiorczego)
| Chmielna 120 1 acze podstawowe I Gbit/s

Brakuje odniesienia do wymaganych w OPZ dla tej lokalizacji sumarycznej przepustowosci
1,2GB

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona zmiany SIWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie 16:
Pkt 16.2.2. SIWZ - ,czas reakcji na usuniecie awarii” — prosimy o potwierdzenie, iz
Zamawiajacemu chodzi o czas usuwania awarii, nie zas o czas reakcji na zgloszenie awarii.

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze w pkt 16.2.2. SIWZ chodzi o czas usuwania awarii.

Pytanie 17:
Zadanie IV, pkt 1 d) a. Serwery DNS beda dedykowane wylacznie Zamawiajacemu



Czy dopuszczalne jest zrealizowanie wymaganych funkcjonalnosci w oparciu o0
wspoldzielona redundantna platforme operatorska ?

Odpowiedz:

Patrz odpowiedzi na pytania z dnia 14.11.2017r.

Pytanie 18:

Zadanie I- Lgcza podstawowe:

I. Lokalizacja Chmielna 120 Warszawa — punk odbioru ushugi jest pomieszczenie nr 201 w
budynku ZDM ul. Chmielna 120 Warszawa

- Laczna, zagregowana przepustowos¢ tacza symetrycznego wyniesie minimum 1,2 Gbit/s
(uplink=downlink), przy czym Zamawiajacy wymaga na urzadzeniu Wykonawcy
umieszczonym w punkcie odbioru ustugi:

- podzielenia pasma na dwie niezalezne sieci brzegowe z odrebng adresacjq IPv4

- Wykonawca dostarczy Zamawiajacemu adresacje polaczeniows dla styku z infrastrukturg
ZDM w protokole IPv6 dla sieci ,,A” — musi ona by¢ routowalna w sieci internetowej. 11os¢
adreséw w sieci potaczeniowej nie mniej niZ ilos¢ adresow wynikajaca z prefiksu /115

- rozdziatu przepustowosci kazdej z w/w sieci IP w proporcjach:

-. Sie¢ 1 Gbit/s

- Sie¢ ,,B” - 200 Mbit/s

a) Czy dobrze rozumiemy ze Zamawiajacy oczekuje zestawienia dwoch laczy ( dla
sieci A o przepustowosci IGbps , dla sieci B o przepustowosci 200Mbps) na
réznych fizycznych interfejsach i odseparowanych od siebie na poziomie warstwy
drugiej modelu ISO/OSI ?

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza.

b) Czy dobrze rozumiemy ze Zamawiajacy posiada dla sieci A i sieci B rozne pule
adresowe IP v4 i przewiduje zestawienie osobnych podsieci potaczeniowych dla
tych potaczen ?

Odpowiedz:

Zamawiajacy posiada adresy ktore obecnie sa wykorzystywane jako jedyny punk dostgpowy
teraz maja zosta¢ wystawione w dwoch niezaleznych miejscach (Chmielna 120 lacze
podstawowe 1 Gotdapska 7 Iacze zapasowe)

¢) Jakiej adresacji potaczeniowej oczekuje Zamawiajacy dla sieci ,,B” ?

Odpowiedz:
Zamawiajacy oczekuje adresacje potaczeniowa.

- Zakonczenie kazdej w w/w sieci IP w technologii SFP (SX/LX/LH) lub GigaEthernet
(ewentualnie FastEthernet) na oddzielnych interfejsach fizycznych na urzadzeniach
aktywnych Zamawiajacego. Nie jest dopuszczalne wykreowanie VLAN-6w na pojedynczym
interfejsie fizycznym urzadzenia.

- Wykonawca w porozumieniu z Zamawiajacym przeprowadzi procedurg uzyskania zgody
oraz rejestracji w RIPE-NCC przyznanego zakresu adresacji publicznej IPv6. Wszelkie
koszty z tym zwiazane poniesie Wykonawca. Dot. Realizacji zadania 1 pkt. 112

- Wykonawca zapewni dzialanie iqcza w pelniej funkcjonalnosci routingu BGP w wersji 4,
udostepni swoje dane jako ,,peera".Uruchomienie tej funkcjonalnosci zostanie zrealizowane w
terminie 14 dni od przekazania przez Zamawiajacego pisemnego zgloszenia.

d) Czy potaczenia BGP maja by¢ zestawione dla kazdej z sieci (A 1 B) oddzielnie ?

- Oferowane lacze musi umozliwiaé przenoszenie wszystkich protokolow bazujacych na
protokole IPv4, w szczegdlnosci IPSec 1 GRE.
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- Oferowane tacze musi umozliwiaé przenoszenie protokotéw IPv4 oraz IPv6 (Dual Stack).
Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza.

e) Jakimi pulami adresowymi IP v4 dysponuje Zamawiajacy — ilos¢ adreséw , rodzaj
adresacji PI; PA?
Odpowiedz:
Zamawiajacy dysponuje adresacja IP v4 w ilosci 66 adreséw od obecnego wykonawcy , brak
adresacji PI potencjalny wykonawca moze przejaé ta adresacjg lub udostgpnic¢ stosowna ilos¢
adres6w Publicznych w ramach wlasnego zasobu

Lokalizacja Goldapska 7 Warszawa

- Lacze doprowadzone do obiektu ZDM przy ul. Goldapskiej 7 w Warszawie — do
pomieszczenia wskazanego przez Wydzial Informatyki parq widkien $wiattowodowych 1-
modowych.

- Wybudowane w technologii §wiattowodowe;j lub ja wykorzystujace.

-Zakonczenie lacza w technologii SFP (SX/LX/LH) na urzadzeniu aktywnym
Zamawiajacego.

-Szybkos¢ potaczenia 200 Mbit/s (uplink=downlink), przy czym Zamawiajacy wymaga
przydzielenia adreséw IPv4 w sieci brzegowej o masce 29,

- lacze zapewniajace gwarancj¢ pasma do routera brzegowego Zamawiajacego. Nie jest
dopuszczalne wykreowanie VLAN6w na pojedynczym interfejsie fizycznym urzadzenia.

- Wykonawca dostarczy Zamawiajacemu adresacie polqczeniowq dla styku z infrastruktura
7DM w protokole IPv6 dla sieci .A i B” — musi ona by¢ routowalna w sieci internetowei.
Tlosé adresdw w sieci pofaczeniowei nie mniei niz ilo§¢ adreséw wynikaiqca z prefiksu /115

- Wykonawca zapewni dzialanie fqcza w pelniej funkcjonalnosci routingu BGP w wersji
4,udostepni swoje dane jako ,peera”. Uruchomienie tej funkcjonalnosci zostanie
zrealizowane w terminie 14 dni od przekazania przez Zamawiajqcego pisemnego zgloszenia.

f) Prosimy o wyjasnienie zapisu o koniecznosdci dostarczenia adresacji potaczeniowej IP v6
dlasieci AiB

skoro w opisie tacza dla lokalizacji Gotdapska 7 nie ma informacji o postugiwaniu si¢ przez

Zamawiajacego dwoma sieciami A i B ani o ewentualnym podziale pasma, jednoczesnie

pojawia si¢ zapis o dostarczeniu adresacji potaczeniowej IPv4 ?

Odpowiedz:

Zamawiajacy ma otrzymaé w dwoch lokalizacjach tj.: Chmielna 120 dostgp do Internetu

logiczna sie¢ A przepustowosci 1 Gbit/s, a w lokalizacji Goldapska 7 200Mbit/s, jako osobne

tacze logiczne B sie¢ , co ma skutkowaé, ze cate do Zamawiajacego bedzie miato 1,2 Gbit/s.

Pytanie 19:
Zadanie III — Y.acza $wiattowodowe (ciemne widkna) oraz ushugi stalego tacza radiowego

- Instalacja i $wiadczenie ustugi statego swiattowodowego tacza punkt — punkt dla transmisji
danych w relacji ZDM Chmielna 120 <> ZDM Goldapska 7

-Instalacja i $wiadczenie ustugi stalego swiattowodowego Iacza punkt — punkt dla transmisji
danych w relacji ZDM Chmielna 120 <> ZDM Chmielna 85 (Warta Tower)

-Instalacja i $wiadczenie ustugi statego radiowego lacza punkt — punkt dla transmisji

danych w relacji ZDM Goldapska 7 <> ZDM Chmielna 85 (Warta Tower) o

przepustowosci 100Mbits/s

a) Prosimy o potwierdzenie ze Zmawiajacy oczekuje zestawienia Swiattowodowego
lacza jednomodowego — ilo$é widkien 2j zaréwno dla relacji ZDM Chmielna 120
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<> ZDM Goldapska 7 jak i dla relacji ZDM Chmielna 120 <> ZDM Chmielna 85
(Warta Tower).

Odpowiedz:

Zamawiajacy okreslit wymogi dotyczace powyzszego w SIWZ Rozdzial V Opis przedmiotu
zamoéwienia Zadanie III — Lacza $wiattowodowe (ciemne widkna) ora ustugi stalego tacza
radiowego.

b) Prosimy o potwierdzenie ze zamawiajacy oczekuje zestawienia radiowego lacza
punkt — punkt dla transmisji danych w relacji ZDM Gotdapska 7 < > ZDM
Chmielna 85 (Warta Tower) o przepustowosci 100Mbits/s w technologii Ethernet i
prosimy o podaniu rodzaju oczekiwanego interfejsu ?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami przedmiotu umowy interfejs Ethernet - SIWZ Rozdzial V Opis
przedmiotu zamoéwienia Zadanie III — Lacza $wiattowodowe (ciemne wlokna) ora ustugi
stalego tacza radiowego.

¢) Czy Zamawiajacy oczekuje realizacji bezposredniego polaczenia radiowego migdzy
tymi obiektami , bez punktéw posrednich , bez przejécia przez sie¢ transmisyjng
Wykonawcy ?

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza przejscie przez siec transmisyjng Wykonawcy z punktami
posredniczacymi, dla Zamawiajacego siec ma by¢ transparentna.

d) Czy Zamawiajacy zaakceptuje rozwiazanie gdy lacze bedzie zrealizowane jako
dowiazanie lokalizacji pierwszej laczem radiowym do sieci Wykonawcy,
zestawienie transmisji 100Mbps w sieci Wykonawcy, dowiazanie lokalizacji
drugiej taczem radiowym do sieci Wykonawcy?

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyraza zgode przy zachowaniu wysokiego poziomu bezpieczenstwa przez
Wykonawce odseparowania od innego ruchu wewnatrz sieci Wykonawcy.

Pytanie 20:
Termin rozpoczgcia $wiadczenia ustug okreslony zostal przez Zamawiajacego sztywna datg
jako 1 stycznia 2018 r. — przy czym nie znany jest jeszcze termin zawarcia umowy, co

powoduje nieokre$lone obecnie, istotne ograniczenie czasu, jakim wykonawcy beda
dysponowa¢ w celu rozpoczgcia $wiadczenia ustugi.

a. Okreslony przez Zamawiajacego, zar6wno termin realizacji zamOwienia jest
nadmiernie krotki, uniemozliwiajac ztozenie oferty i realne konkurowanie o uzyskanie
zaméwienia innym operatorom, niz dotychczas $wiadczacy ustugi. Jedynie ten
wykonawca, ktéry aktualnie $wiadczy ushugi w lokalizacjach Zamawiajacego ma
aktualng wiedze o dostgpnych warunkach i mozliwo$ciach $wiadczenia w nich ustugi,
ktére maja istotny wptyw na mozliwy do zaoferowania termin zgloszenia gotowosci
do $wiadczenia ustug. Pozostali wykonawcy, bgda zobowiazani albo do wybudowania
wlasnej infrastruktury
albo tez do skorzystania z ofert dzierzawy infrastruktury od dotychczasowego
dostawcy ustug, przy czym, na obecnym etapie, nie ma mozliwosci weryfikacji, w
ktorych lokalizacjach dzierzawa bedzie mozliwa i na jakich warunkach. Informacje
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takie nie sa powszechnie dostepne i wymagaja skierowania zapytania do operatora-
wiasciciela infrastruktury.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zabrania potencjalnemu Wykonawcy uzytkowania inne infrastruktury od
innego Operatora do momentu gdy dany wykonawca badz wybuduje wlasna infrastrukture
lub bedzie $wiadczyl ustuge na wykorzystywanej od innego operatora.

b.

Moze sie zatem okazaé, iz Wykonawca bedzie zmuszony do wybudowania wlasnej
infrastruktury lub tez skorzystania z alternatywnego rozwigzania technicznego
oferowanego przez innego operatora w danej lokalizacji. W kazdym z tych
przypadkéw, konieczne jest zapewnienie Wykonawcy wystarczajacego czasu na
przygotowanie do $wiadczenia ustugi i wykonanie wszystkich zwiazanych z tym
czynnoéci faktycznych i prawnych. Minimalnym okresem wymaganym w tym
przypadku na przygotowanie do $wiadczenia sa 3 miesigce liczone od dnia zawarcia
umowy. Wziaé nalezy tutaj réwniez pod uwagg okres zimowy i warunki pogodowe,
ktore uniemozliwiajg prowadzenie wielu wymaganych prac
budowlanych/instalacyjnych.

Odpowiedz

Zamawiajacy podtrzymuje termin rozpoczgcia $wiadczenia ustug przez potencjalnego
Wykonawce od 1 stycznia 2018, poniewaz obecna umowa dobiega konca z dniem 31 grudnia
2017. Dodatkowo odpowiedz udzielona powyzej w pkt 20 lit b.

C.

Termin ustalony przez Zamawiajacego jest terminem niemozliwymi do dotrzymania w
sytuacji, w ktorej nie bedzie mozna skorzystaé¢ z juz istniejacej infrastruktury —
wlasnej lub dzierzawionej i konieczne bedzie podjgcie stosownych inwestycji.
Czynnoéci zarébwno formalne, jak i praktyczne konieczne dla wybudowania
infrastruktury wymaganej przez Zamawiajacego zajmuja odpowiedni czas, ktdrego
skrocenie nie jest mozliwe nawet przy odpowiednim zaangazowaniu i potencjalne
Wykonawcow. Wykonawca nie ma np. wpltywu na terminy wynikajace z przepisow
prawa administracyjnego, ktore przewiduja co do zasady 30-dniowy termin,
zobowigzujacy do oczekiwania na odpowiedz, z mozliwoscia jego wydhuzenia. Tak
m.in. réwniez w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 13 pazdziernika 2011 r.,
sygn. KIO 2124/11: ,Izba z oczywistych wzgledow przyznafa racj¢ odwolujqcemu, ze
wyznaczony czas na aktywacj¢ usfugi musi uwzglednia¢ réwniez inne uwarunkowania
- uzyskanie koniecznych decyzji administracyjnych: na zaj¢cie pasa drogowego,
przydziatu czestotliwoséci radiowej, czy uzgodnien kolizyjnych sieci uzbrojenia terenu.”

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz pkt. 20 lit b, c.

d.

W celu przygotowania do zgloszenia gotowosci do swiadczenia ustugi, konieczne jest
stworzenie 1 uzgodnienie dokumentacji projektowej, przeprowadzenie prac
budowlanych, uzyskanie pozwolen lub zgod albo dopelnienie obowiazkéw w zakresie
zgloszen, zar6wno bezposrednio dotyczacych budowy, jak i powiazanych (np.
uzyskanie zgody na zajg¢cie pasa drogowego). Ponadto, nalezy wziaé pod uwagg, iz w
okolicznosciach tego konkretnego kontraktu, termin zawarcia umowy przypada¢ bedzie
w okresie zimowym — dla inwestycji w budowe laczy kablowych jest to okres, w
ktérym ze wzgledu na pogode i warunki gruntowe czg¢sto nie jest obiektywnie mozliwe
prowadzenie jakichkolwiek prac.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz pkt. 20 litb, c,d




e. Powyzsza argumentacje potwierdza réwniez orzecznictwo: ,,W ocenie Zespolu
Arbitréw kluczowe znaczenie dla odpowiedzi na tak sformutowane pytanie ma tres¢
opinii Prezesa Urzgdu Komunikacji Elektronicznej z dnia 26.01.2006r. wydanej w
odpowiedzi na pytanie skierowane przez Prezesa UZP. Z tresci tej opinii jednoznacznie
wynika, iz okrelenie wspomnianego terminu (termin rozpoczgcia realizacji
$wiadczenia ustlugi — przyp. wt.) przy uwzglednieniu skali przedsigwzigcia oraz
uwarunkowan technicznych oraz organizacyjnych $wiadczenia ustugi, stanowi barierg
uniemozliwiajaca ztozenie oferty konkurencyjnej wobec dotychczasowego wykonawcy.
Opinia ta pochodzaca od fachowego, specjalistycznego organu administracji rzadowej
zastuguje na uwzglednienie. Podwaza ona tym samym stanowisko Odwolujacego co do
terminéw $wiadczenia ustug okreslonych w innych postepowaniach prowadzonych w
podobnych sprawach, a takze wystarczajacego czasu dla innych wykonawcow na
przygotowanie si¢ do wykonania powyzszego zaméOwienia. Nie mozna przy tym
zasadnie przyjaé, iZ ci inni wykonawcy powinni juz rozpocza¢ przygotowania do
éwiadczenia ustug objetych przetargiem z momentem opublikowania wstgpnego
ogloszenia informacyjnego.' (wyrok zespolu Arbitréow z dnia 27 lutego 2006 r., sygn.
akt UZP/Z0O/0-533/06).

W zwiazku z powyzszym wnosimy o okreslenie terminu rozpoczecia $wiadczenia ustug
telekomunikacvinych jako 3 m-ce od dnia zawarcia Umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza na okres przejsciowy uruchomienie laczy pomiedzy wskazanymi
lokalizacjami maksymalnie do 3 miesigcy o rezymie SLA na poziomie rozliczalnosci
miesigcznej 99,8% czas niedostgpnosci miesigczny nie moze przekraczaé 1,5 godziny, ktére
beda spelniaty wszelkie wymagania Zamawiajacego W przypadku oddania taczy wlasciwych
przez Wykonawce bedzie stosowane SLA na poziomie 99,6%.

Pytanie 21:

Whnosimy o przedhizenie terminu na zlozenie oferty w przedmiotowym postgpowaniu.
Wyznaczony termin na zlozenie ofert (20 listopada 2017 r) od momentu publikacji
ogloszenia o zaméwieniu (7 listopada 2017 r.) jest zdecydowanie zbyt krotki i nie uwzglednia
czasu na przygotowanie waznej i niepodlegajacej odrzuceniu oferty, jak réwniez
skalkulowanie wszelkich ryzyk zwiazanych z realizacja przedmiotu zamowienia. Tym
bardziej, iz Wykonawcy musza mie¢ mozliwos¢ przeanalizowania dokumentacji, jak i
udzielonych przez Zamawiajacego odpowiedzi na zadane przez nich pytania. Istotne jest
rowniez zapewnienie wykonwcom mozliwosci odbycia wizji lokalnej w lokalizacjach
Zamawiajacego objetych zaméwieniem. W zwiazku z powyzszym, termin skladania ofert jest
zbyt krétki, aby w sposob rzetelny przygotowac si¢ przez wykonawcoéw do udzialu w
niniejszym postepowaniu. Wnosimy zatem o wyznaczenie nowego terminu na zlozenie oferty
nie wczesniejszego niz 27 listopada 2017 r.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ dotyczace terminu skladania i otwarcia ofert bez
zmian.

Pytanie 22

Zwracam si¢ z prosba o informacjg czy Zamawiajacy jest wiascicielem budynkéw, w ktérych
majg by¢ swiadczone ustugi.

Odpowiedz:

Budynki Chmielna 120 oraz Goldapska 7 sa wiasnoscia ZDM, natomiast w budynku Warta
Tower Zarzad Drog Miejskich dzierzawi powierzchnig.

Osobg do kontaktu w celu przeprowadzenia wizji lokalnej jest Pan Robert Kotynia tel. 519
047 761.



Pytanie 23:

Prosze o wskazanie 0s6b, z ktorymi mozna ustali¢ warunki wej $cia do obiektow.
Odpowiedz:

Patrz odpowiedZ na pytanie 3.

Pytanie 24

W zwiazku z koniecznoscia przeprowadzenia wizji technicznej, w kazdej z lokalizacji. Prosz¢
o przesunigcie terminu skladania ofert.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ dotyczace terminu skladania i otwarcia ofert bez
Zmian.

Miasto Stoleczne Warszawa - Zarzad Drég Miejskich na podstawie art. 38 ust. 4
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.z2015r., poz. 2164 z
pozn. zm.) w wyniku odpowiedzi na pytanie dokonuje zmiany tresci Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamoéwienia w sposob nastgpujacy:

1) Rozdziat IV SIWZ Wzér umowy - dotychczasowy §13 ust.]. otrzymuje brzmienie:
,W sprawach nieuregulowanych Umowa maja zastosowanie przepisy powszechnie
obowiazujacego prawa.”

2) Rozdziat IV SIWZ Wz6r umowy - §3ust. 8 zostaje wykreslony dotychczasowy ust. 9

staje si¢ ust. 8.

3) Rozdziat I SIWZ pkt 16.2.1. - dotychczasowy pkt 16.2.1. otrzymuje brzmienie:

, W zakresie kryterium ,,cena ofertowa brutto” oferta moze uzyskaé¢ maks. 55 punktow.”
Pozostale zapisy w powyzszym pkt pozostaja bez zmian.

4) Rozdziat V SIWZ Opis przedmiotu zaméwienia — Zadanie I Lacza podstawowe —

zmiana zapisu w pkt 1 dla lokalizacji Chmielna 120 na: ,,1 Gbit/s”.

M.S. 22/55-89-269, zzp@zdm.waw.pl
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