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ul. Chmielna 120, 00-801 Warszawa, tel. 22 55 89 000, faks 22 620 06 08
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Warszawa, dnia 1 §j §Rr7. 2018

7ZDM/DPZ// &) }/18/Z
7ZDM — DPZ.3411. FF4.2018.M52~

Wg. Rozdzielnika

Dot.: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: ,Dostawe dwoch
sztuk samochodéw elektrycznych, dwéch Systeméw mobilnej kontroli pojazdéw wraz ze
szkoleniem operatoré6w systemu oraz ustuga utrzymaniowa Systemu e-kontroli przez

okres 36 miesigcy”’.
Nr postepowania DPZ/88/PN/84/18.

Miasto Stoteczne Warszawa — Zarzad Drég Miejskich na podstawie art. 38 ust. 1 pkt
1) i ust. 4 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamdéwieni Publicznych (Dz. U. z 2017,
poz. 1579 z pézn. zm.) odpowiada na pytania Wykonawcéw oraz dokonuje zmiany tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

Pytanie nr 1
1. Pkt. 16.2.2. SIWZ.

1.1. Co Zamawiajacy rozumie poprzez dostawe? Czy tylko i wylgcznie dostawe systemow
skanujacych i samochodéw czy takze dziatania integracyjne pozwalajace na uruchomienie
ustugi?

1.2. Czy Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ zmiany kryterium w zakresie terminu dostawy
w taki sposb aby wszyscy wykonawcy mieli jednakowa mozliwos¢ konkurowania 1 zeby
zaden z wykonawcéw nie byt faworyzowany?

Zamawiajacy postawil indywidualne i specyficzne wymagania dla systemu skanujgcego,
w zwiazku z czym trzeba go indywidualnie budowaé i konfigurowa¢ pod potrzeby
Zamawiajacego. Minimalny termin na przygotowanie kompletnego systemu, zgodnego
z wymaganiami postawionymi w OPZ, wraz z dostawg i instalacja znacznie przekracza okres
31 dni. Podobnie wymdég w postaci dostawy samochodéw elektrycznych zgodnych
z wymogami okreslonymi w OPZ.

Dokonali$my rozeznania rynku w tym zakresie i wynika z niego, ze nie ma na dzien
dzisiejszy dostepnych modeli samochodéw elektrycznych spelniajgcych wymogi postawione
przez Zamawiajacego i nie ma mozliwosci zeby dostarczy¢ je w przeciagu 31 dni.
Samochody trzeba indywidualnie konfigurowac i zamawia¢, a czas produkeji np. Nisana Leaf
II (jako jeden z niewielu spefnia wymogi w zakresie zasiggu (350km)) wynosi minimum 6
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miesigcy. Nie jest wigc mozliwe dostarczenie samochodéw w terminie 31 dni, chyba, ze
ktory$ z wykonawcow ma go juz na stanie, co powodowatoby naruszenie zasad uczciwe;j
konkurencji.

Zwracamy si¢ wigc z zapytaniem czy Zamawiajacy dopusci mozliwosé zmiany ponizszego
zapisu SIWZ, celem dopuszczenia do przetargu wszystkich potencjalnych wykonawcéw i nie
karania tych kt6rzy nie sa w stanie spetni¢ powyzszego kryterium, ktére fizycznie nie jest
mozliwe do spefnienia dla wykonawcy ktdry nie posiada gotowych samochodéw z system
skanujacych na stanie:

,»Oferta Wykonawcy, ktéry wskaze czas dostawy krétszy niz 7 dni nie bedzie dodatkowo
punktowana. W przypadku, gdy Wykonawca wskaze czas dostawy dluzszy niz 31 dni
jego oferta zostanie odrzucona z powodu Jjej niezgodno$ci z trescia Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia.”

na

»Oferta Wykonawcy, ktéry wskaze czas dostawy krétszy niz .... dni nie bedzie dodatkowo
punktowana.”

oraz

Czy Zamawiajacy zmieni warunki punktowe w zakresie terminu dostawy tak zeby byly one
zgodne z realiami rynkowymi oraz aby byly adekwatne do mozliwosci wszystkich
wykonawcéw. Ponizej propozycja w tym zakresie:

,»powyzej 90 dni od podpisania umowy — O pkt.
90 dni od podpisania umowy — 2 pkt.
60 dni od podpisania umowy — 4 pkt.
31 dni od podpisania umowy — 5 pkt.”
Odpowiedz:
1.1. Poprzez ,,dostawe”, o ktérej mowa w pkt 16.2.2. SIWZ Zamawiajacy rozumie
wykonanie Przedmiotu umowy, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 pkt 1 - 4 Umowy, w tym
réwniez wszelkie dzialania integracyjne pozwalajace na uruchomieniu ustugi.
1.2. Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SIWZ:
Rozdziat I, Instrukcja dla Wykonawcéw” pkt 16.2.2.,
Byto:
W zakresie kryterium ..czas dostawy’” (dotyczy dwéch Systeméw e-kontroli SPPN i dwéch
pojazdéw o napedzie elektrycznym) oferta moze uzyskaé maksymalnie 5 punktow.
Kryterium ,,czas dostawy” stuzy ocenie czasu realizacji zaméwienia. Najdtuzszy mozliwy
termin dostawy wynosi 31 dni od podpisania umowy.
Ocena ,,czasu dostawy” systemu mobilnej kontroli pojazdéw i 2 sztuk fabrycznie nowych
pojazdow o napedzie elektrycznym, o ktérych mowa w § 2 ust.1 pkt 1 i 2 umowy:
1. 31 dni od podpisania umowy — O pkt.
2. 21 dni od podpisania umowy — 2 pkt.
3. 14 dni od podpisania umowy — 4 pkt.
4. 7 dni od podpisania umowy — 5 pkt.
Oferta Wykonawcy, ktéry wskaze czas dostawy krétszy niz 7 dni nie bedzie dodatkowo
punktowana. W przypadku, gdy Wykonawca wskaze czas dostawy dtuzszy niz 31 dni jego
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oferta zostanie odrzucona z powodu jej niezgodnosci z trescig Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia.

Jest:

W zakresie kryterium ,.czas dostawy” (dotyczy dwdch Systeméw e-kontroli SPPN i dwdch
pojazdéw o napedzie elektrycznym tj. wykonania Przedmiotu umowy, 0 ktérym mowa w § 2
ust. 1 pkt 1 - 4 Umowy, w tym réwniez wszelkie dzialania integracyjne pozwalajgce na
uruchomieniu ustugi) oferta moze uzyskaé maksymainie 5 punktéw.

Kryterium ,,czas dostawy” stuzy ocenie czasu realizacji zaméwienia. Najdiuzszy mozliwy

termin dostawy wynosi 91 dni od podpisania umowy.
Ocena ,.czasu dostawy” systemu mobilnej kontroli pojazdow i 2 sztuk fabrycznie nowych
pojazdéw o napedzie elektrycznym, o ktérych mowa w § 2 ust.1 pkt 112 umowy:

1. 91 dni od podpisania umowy — O pkt.

2. 61 dni od podpisania umowy — 2 pkt.

3. 46 dni od podpisania umowy — 4 pkt.

4. 31 dni od podpisania umowy — 5 pkt.
Oferta Wykonawcy, ktéry wskaze czas dostawy krotszy niz 31 dni nie bedzie dodatkowo
punktowana. W przypadku, gdy Wykonawca wskaze czas dostawy dtuzszy niz 91 dni jego
oferta zostanie odrzucona z powodu jej niezgodnosci z trescia Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamdwienia.
Rozdziat III ,,Formularz Oferty” pkt 3.2.
Byto:

1.1. Oferujemy w kryterium ,,czas dostawy”

,czas dostawy” Deklarowany czas dostawy
31 dni
21 dni
14 dni

7 dni

Jest:
1.1. Oferujemy w kryterium ,,czas dostawy”

,,czas dostawy” Deklarowany czas dostawy
91 dni

61 dni

46 dni

31 dni

UWAGA!

Patrz pkt 16.2.2. Instrukcja dla Wykonawcow”.
Pytanie nr 2

2. Pkt. 16.3.

2.1. Na kiedy Zamawiajgcy planuje przeprowadzenie testu, oraz z jakim wyprzedzeniem
Zamawiajacy zaprosi wykonawcéw do przeprowadzenia testow?

Czy bedzie to indywidualnie ustalane z kazdym Wykonawca?
Taka informacja jest niezbedna celem oszacowania mozliwosci oraz kosztow zwigzanych
z przeprowadzeniem tego testu.
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Odpowiedz:
2.1. Przeprowadzenie testu planowane Jjest w przeciagu trzech tygodni od otwarcia ofert.
Oferenci zostang zaproszeni na dwa tygodnie przed dniem przeprowadzenia testu.
Wszyscy Oferenci zostang poinformowani w jednym terminie ze wskazaniem
konkretnego dnia przeprowadzenia testu dla wszystkich.
2.2. Czy Zamawiajacy przewiduje skrécenie terminu na przekazanie danych z testu?
Termin 30 min na przekazanie danych z testu moze umozliwi¢ wykonawcom manipulowanie
danymi, co w konsekwencji spowoduje zaktGcenie jakosci jego wynikéw. Z drugiej strony,
skoro dostgpne bedzie API do wymiany danych, zasadne wydaje si¢ postawienie wymogu
transmisji online z systemu wykonawcy do srodowiska testowego Zamawiajacego.
Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonuje modyfikacji tresci SIWZ tj., tresci na stronie 21 od siéw:
»Format danych z przejazdu testowego (...) do sléw: ,(...) po dokonaniu przez
Zamawiajgcego wyboru najkorzystniejszej oferty” nadaje nastepujace brzmienie:
»»Spos6b przekazywania danych z przejazdu testowego:
Zamawiajacy oczekuje od Wykonawcéw:
- transmisji danych online za posrednictwem API wyspecyfikowanego w zalaczniku
»,Dokumentacja szyny danych”’;
- przekazania po dwéch przejazdach danych na nosniku USB;
W sktad ww. danych wchodza:
1. Dane dotyczace zarejestrowanych pojazdéw sktadajace sie z:
e numeru wiersza (ID unikatowe dla wszystkich pojazdéw),
* numeru rejestracyjnego kontrolowanych pojazdéw,
¢ wskaznika skutecznosci rozpoznania numeru rejestracyjnego,
e marki pojazdu,
* oznaczenia panstwa, pochodzenia tablicy rejestracyjnej umieszczonej
na pojezdzie,
e daty i czasu kontroli,
e wspétrzednych GPS kontrolowanych pojazdéw,
e wspotrzednych GPS pojazdéw kontrolujacych,
e szacunkowych danych dotyczacych oszacowania dokladnosci
wyznaczenia pozycji pojazdu (kontrolowanego oraz kontrolujacego),
2. Dokumentacja zdjeciowa (rozdzielczo$é minimum 1600x1200):
¢ zdj¢cia rozpoznanej tablicy rejestracyjnej pojazdu,
o zdjecia Kontekstowego - widok calego pojazdu i miejsca
postojowego, anonimizacja ludzi,
Zdj¢cia musza by¢ powigzane z danym wierszem i byé opatrzone nadrukiem daty
i czasu.
3. Dokumentacja graficzna w formacie .jpg zawierajacego fragment mapy
(np. google, openstreetmap) z oznaczeniem punktu, w ktérym pojazd parkowal.
Wyniki oceny testu zostana podane i ogloszone po dokonaniu przez Zamawiajacego
wyboru najkorzystniejszej oferty.
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Test zostanie przeprowadzony na podstawie danych przekazanych na nosniku USB,
natomiast dane przekazane za posrednictwem API maja sluzyé¢ potwierdzeniu
prawidlowosci transmisji danych, ktora zostanie dokonania poprzez poréwnanie danych
przekazanych za posrednictwem API z danymi przekazanymi na nosniku USB.
Zamawiajacy odrzuci ofert¢ Wykonawcy, w przypadku gdy dane przekazane za
posrednictwem API nie beda tozsame z danymi przekazanymi na no$niku USB”’.

2.3. Czy Zamawiajagcy dopuszcza zmniejszenie rozdzielczosci zdje¢ do 950x500, lub
zastosowanie zapisu ktdry zobowiaze wykonawcow do dostarczenia tylko i wylacznie w petni
czytelnych zdjec?

Rozdzielczo$é (950x500) w zupelnosci wystarcza do wykrycia wszelkich detali, z kolei
rozdzielczo$¢ na poziomie 1600x1200 generuje duza wage plikow (jedno zdjecie $rednio
3mb), co przy duzej ilosci zdje¢ moze powodowac utrudnienia w transmisji danych.
Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia na temat rozdzielczosci zdje¢.

2.4. Co Zamawiajacy rozumie poprzez: ,,Test Systemu e-kontroli SPPN bedzie réwniez
obejmowat wykonanie szeregu przebiegéw na podstawie wskazan opisanych w dokumencie —
,,Dokumentacja szyny danych”, stanowiacego zatacznik do OPZ”? Jakie doktadnie czynnosci
beda sprawdzane i czy wplywa¢ bedg one na oceng?

Odpowiedz:

Sprawdzeniu beda podlegaé wszystkie przewidziane w dokumencie s»Dokumentacja
szyny danych” scenariusze wywolai w celu potwierdzenia prawidlowej implementacji
APL. W terminie zaproszenia do testéw, Zamawiajacy przekaze scenariusze testowe
wraz z warunkami technicznymi niezb¢dnymi do przeprowadzenia testow, w tym
danych dostepowych, certyfikatéw dla tuneli VPN itp. Wykonawcy zobowigzani beda
przekaza¢ Zamawiajacemu klucz publiczny niezbe¢dny do weryfikacji sygnatury
dowodu, zgodnie z pkt 3.1. ,,Dokumentacji szyny danych”.

Pytanie nr 3

3. Pkt. 2.3., oraz 2.4. OPZ

3.1. Prosimy o uszczegStowienie punktu dotyczacego recznej rejestracji pojazdow.

Zgodnie z opisem punktu 2.3.1. rozumiemy, Ze chodzi o nastgpujacg funkcjonalnosc:
samochdd skanujacy porusza si¢ po drodze i automatycznie skanuje pojazdy w strefie (w
systemie oznaczone sg one jako ,,zeskanowane automatycznie - A”). Kierowca ma dodatkowo
mozIliwosé nacisnigcia przycisku START. Po nacisnigciu przycisku START system rejestruje
zeskanowane samochody jako ,,zeskanowanie r¢cznie — R”. Po nacisnigciu przycisku STOP
system wraca do skanowania automatycznego (rejestruje samochody jako ,,A”).

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania okreslone w pkt. 2.2, 2.3. i 2.4. Opisu
Przedmiotu Zaméwienia dotyczace tego aby system zapewnil funkcjonalnosci:
automatycznej rejestracji pojazdéw, recznej rejestracji pojazdéw, wyznaczania
obszarow do postoju.
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Pytanie nr 4

4. Pkt. 2.9 OPZ

4.1. Zwracamy si¢ z prosba o podanie wigkszej ilosci szczegétéw w zakresie opisanej w tym
punkcie funkcjonalnosci. Wykonanie tego w opisanym trybie moze spowodowaé spore
rozbieznosci pomiedzy wykonaniem a intencja Zamawiajacego. Np.: 4.1.1. Kto ma
otrzymywac sygnat: system, operator, kierowca?

4.1.2. W jaki sposéb maja byé potaczone informacje o tych samych skanach tych samych
samochodéw?

4.1.3. W jaki spos6b ma to by¢ oznaczane na mapie. Czy Zamawiajacy pozostawia tg kwestie
Wykonawcy?

Odpowiedz:

»(...)Komunikat gltosowy o zaistniatym problemie(...)” ma otrzymywa¢é¢ Kkierowca
pojazdu/operator systemu. Zamawiajacy uszczegélawia, ze poprzez ,,matchowanie” ma
na mysli taczenie i integracje danych, ktére pochodza z co najmniej dwoch przejazdow
tak aby zapewni¢ jednolity widok danych pojazdéw parkujacych ponad okreslony
interwat czasu. Samo dzialanie funkcjonalnosci (zaréwno ,,matchowanie” danych jak i
oznaczania na mapie) jest juz w gestii Wykonawcy. Ze wzgledu na doswiadczenie
Wykonawcy Zamawiajacy oczekuje propozycji rozwigzania.

Pytanie nr 5

5. Pkt. 2.22. OPZ

5.1. Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ usuniecia punktu 2.22 OPZ.

Rozumiemy bowiem, ze kwestia ta zostata opisana w § 16, ust. 1 projektu umowy:
»Wykonawca oswiadcza, ze na podstawie Umowy — odpowiednio — przeniesie na
Zamawiajacego majgtkowe prawa autorskie lub zapewni udzielenie / udzieli mu licencji
opisanych Umowa, lub w inny sposéb opisany Umowa upowazni go do korzystania ze
wszystkich dobr wiasnosci intelektualnej wykonanych lub dostarczonych w ramach Umowy.
Celem jest zapewnienie Zamawiajacemu mozliwosci korzystania z Systemu e-kontroli SPPN
W sposob 1 w celu opisanym w Umowie”

Czyli Wykonawca moze przenies¢ prawa autorskie lub udzielié¢ licencji, a celem tego zapisu
Jest swobodne korzystanie przez Zamawiajgcego z przekazanego sprzetu zgodnie z zapisami
umowy, czyli w celu prowadzenia skutecznej kontroli za pomocg systeméw przekazanych
przez wykonawce. Rozumiemy wigc, ze zapis o przekazaniu kodéw zrédtowych jest w
zwigzku z tym zwykla omytka pisarskg i trzeba go interpretowa¢ zgodnie z zapisem
przedmiotowego paragrafu projektu umowy. Potwierdza to fakt, ze faktyczne przekazanie
kodéw zrédtowych

ograniczato by uczciwg konkurencj¢ w przedmiotowym zamdéwieniu, m.in. dlatego, ze reguta
jest sytuacja w ktdrej czescig kodu Zrédtowego sg takze inne kody zrédtowe do ktérych
wykonawcy nie maja dostepu, a tym samym nie mogliby przekazaé ich Zamawiajacemu. Po
zatem jezeli nawet bytoby mozliwe przekazanie kodéw zrédtowych oprogramowania, to
wycena takiej ustugi bytaby bardzo wysoka.

Dla firmy ktdra specjalizuje si¢ tylko i wylacznie w tego typu systemach dla stref
parkingowych powodowalby przekazanie catego know-how firmy, czyli de facto tozsama
bytaby ze sprzedazg calej firmy. Jednoczesnie jasne jest, ze celem niniejszego postepowania
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jest zakup sprzgtu skanujgcego ktore wykorzystywany bedzie do weryfikacji wnoszenia oplat
parkingowych, a nie budowa dedykowanego oprogramowania, gdzie rzeczywiscie mogtyby
si¢ znalez¢ zapisy o przekazaniu kodow zrédtowych. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze system,
ktéry skfada si¢ na

przedmiot niniejszego zaméwienia moze zostaé zbudowany z komercyjnego oprogramowania
gotowego (COTS) — np. bazy danych ORACLE lub MS SQL. W takim przypadku
dostarczenie kodéw zrédtowych przez Wykonawcg jest w praktyce nierealne.

Odpowiedz:

2.1. Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SIWZ w Rozdziat V ,,Opis przedmiotu
zaméwienia z zalacznikami” punkt 2.22. OPZ otrzymuje nastepujace brzmienie:
,,Wykonawca przenosi prawa autorskie badz udziela licencji w zakresie niezb¢dnym
do korzystania przez Zamawiajacego z Systemu e-kontroli SPPN i jego rozwoju.”
Pytanie nr 6

6. Pkt. 5.1. OPZ

Zwracamy sie z prosba o doprecyzowanie zakresu ewentualnych zmian. Tak postawiony
warunek jest bardzo cigzki lub wrecz niemozliwy do wycenienia. W tym miejscu nalezy
postawi¢ jakakolwiek granice, bowiem, czysto teoretycznie, Zamawiajacy moze zazadac
zmiany polegajacej na Kontroli pojazdow z wykorzystaniem geostacjonarnego satelity
specjalizowanego. W takim przypadku jest oczywiste, ze aspekt finansowy eliminuje
mozliwosci jakiejkolwiek kalkulacji ryzyka z tym zwigzanego, a cO za tym idzie ztozenia
oferty efektywnej kosztowo.

Odpowiedz:

Przedmiotowy zapis nalezy interpretowaé¢ w Swietle § 11 Umowy. Z punktu widzenia
prawnego nie ma potrzeby dokonywania zmian.

Pytanie nr 7

7. Par. 6 Projektu Umowy

Prosimy o potwierdzenie Zze gwarancja nie obejmuje aktéw wandalizmu, naduzyc,
niewlasciwego uzytkowania, wypadkow?

Odpowiedz:

Tak

Pytanie nr 8

8. Par. 7 Projektu Umowy

Czy Zamawiajacy rozgranicza uszkodzenia/awarie ktre nastgpily z winy Zamawiajgcego
(np. niewlasciwego uzytkowania) oraz z winy wykonawcy (np. nieprawidiowe dziatanie
urzadzen skanujacych), tym samym sankcjonujgc tylko i wylacznie uszkodzenia/awarie ktore
nastapity z winy wykonawcy.

Jednoczesnie podnosimy, ze sankcjonowanie dzialan niezaleznych od wykonawcy jest
sprzeczne z zasada réwnosci stron i uniemozliwi prawidiowe skalkulowanie oferty.
Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy § 7 Umowy.

Pytanie nr 9

9. Par. 8 Projektu Umowy
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Co Zamawiajacy rozumie poprzez sformutowanie uzyte w punkcie 2 niniejszego paragrafu?
»---Zapewnienie Swiadczenia ustug wspomagajacych korzystania z ww. Systemu przez
Zamawiajacego”

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SIWZ:

Rozdzial IV ,,Wz6r umowy z zalacznikami” § 8 ust. 2 otrzymuje nastepujace brzmienie:
»Celem Ushlug Utrzymania jest zapewnienie poprawnego i nieprzerwanego dzialania
Systemu e-kontroli SPPN.”

Pytanie nr 10

10. Par. 16 Projektu Umowy

Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé uzupetnienia ust. 4 o zapewnienie, ze wykonawca
nie odpowiada za zmiany w oprogramowaniu lub jego konfiguracji, ktére wykonane byty bez
autoryzacji wykonawcy i w konsekwencji spowodowaty btedy lub awarie?

Zaden wykonawca nie jest w stanie zagwarantowaé, ze zmiany ktérych dokonywat bedzie
Zamawiajacy nie wptyng na funkcjonowanie systemu. Takie sformutowanie umowy byloby
wprost sprzeczne z zasadami réwnosci stron i mogloby narazi¢ wykonawce na koszty ktérych
nie jest w stanie w zaden sposéb oszacowaé. Wykonawca powinien daé gwarancje na
prawidtowe funkcjonowanie systemu, ale nie moze odpowiada¢ za dziatania na ktdre nie
wptywu i ktorych nie autoryzuje, a tym bardziej niedopuszczalne jest zeby byl za nie karany.
Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SIWZ:

Rozdzial IV ,,Wzér umowy z zatacznikami” w § 16 ust. 4 dodaje kolejne zdanie w
brzmieniu: ,,Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci za negatywne skutki wynikle ze
zmian wprowadzonych przez Zamawiajacego na podstawie zdania pierwszego
niniejszego ustepu, jezeli wykaze, ze Zamawiajacy wprowadzit zmiany niezgodnie z
dokumentacja eksploatacyjng.”

Pytanie nr 11
1.Na ile dni przed terminem testéw opisanych w pkt. 16.3 SIWZ, Zamawiajacy powiadomi
Oferentéw ?
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 2.
Pytanie nr 12
2.W pkt. 3.3. OPZ, Zamawiajacy pisze o dostawie pojazdéw wraz z dokumentami
wymaganymi do rejestracji, natomiast w pkt. 3.6.5 OPZ, Zamawiajacy pisze o dostawie juz
zarejestrowanych i ubezpieczonych pojazdéw. Ktére wymaganie jest obowigzujace ?
Odpowiedz:
Zamawiajacy oczekuje aby dostarczone pojazdy byly juz zarejestrowane i ubezpieczone,
zgodnie z pkt. 3.6.5 OPZ. Zamawiajacy takze podtrzymuje wymég z pkt. 3.3. OPZ m.in.
w zakresie dostarczenia z zarejestrowanymi i ubezpieczonymi pojazdami wraz
z dokumentami (kopiami dokumentéw) w jezyku polskim wymaganymi do ich
zarejestrowania, ktére wezesniej postuzyly Wykonawcy do zarejestrowania pojazdow.
Pytanie nr 13
3.Prosimy o potwierdzenie, ze samochéd zastepczy dostarczony w przypadku awarii lub
uszkodzenia, moze by¢ samochodem innego typu niz samochéd objety dostawg w ramach
przetargu (np. nieelektryczny), ale zapewniajacy petna funkcjonalnosé zainstalowanego na
nim systemu e-kontroli SPPN.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza aby byl to inny samochod (nieelektryczny), ale w tym samym
segmencie.

Zamawiajacy dopuszcza zainstalowanie systemu do e-kontroli na pojezdzie innym niz
elektryczny ale w tym samym segmencie w przypadku awarii, uszkodzenia, utraty lub
serwisu.

Pytanie nr 14

4.Prosimy o potwierdzenie, ze wymagane ubezpieczenie pojazdow w zakresie OC, AC, NW,
o ktérym mowa w § 2 ust. 1 pkt. 2) Umowy, bedzie obejmowato okres 12 miesigcy,
tj. maksymalny okres na jaki mozna ubezpieczy¢ pojazd samochodowy w Polsce.
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca jest zobligowany ubezpieczyé pojazdy
w zakresie OC, AC, NW, na okres pierwszych 12 miesigcy i na kolejne 12 miesieczne
okresy przez caty okres §wiadczenia Ustugi Utrzymania.

Pytanie nr 15

5.Prosimy o potwierdzenie, ze uszkodzenie pojazdu oraz uszkodzenie systemu
e-kontroli SPPN, spowodowane kolizja lub wypadkiem drogowym, oraz inne przypadki
nieprawidtowego uzytkowania urzadzen przez Zamawiajacego, bedacych przedmiotem
Dostawy, zwalnia Wykonawcg z obowigzku dostarczenia zastgpczego Pojazdu i/lub
zastgpczego systemu e-kontroli SPPN. Pragniemy zwrécié uwage, ze w szczegdlnych
przypadkach, moga zdarzy¢ si¢ wypadki drogowe, ktory spowoduja szkode catkowitg na
pojezdzie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ, ze uszkodzenia pojazdu oraz uszkodzenia
systemu e-kontroli SPPN, spowodowane kolizjg lub wypadkiem drogowym, oraz inne
przypadki nieprawidlowego uzytkowania urzadzen przez Zamawiajacego, bedacych
przedmiotem Dostawy, nie zwalniaja Wykonawcy z obowiazku dostarczenia zast¢pczego
Pojazdu i/lub zastepczego systemu e-kontroli SPPN.

Pytanie nr 16

6.Czy wymagany w SIWZ bialy kolor pojazdu jest dla Zamawiajgcego, warunkiem
koniecznym? Zwracamy si¢ z sugestia , aby wymaganie zwiazane z kolorem pojazdu zostato
wykreslone. Kolor pojazdu nie ma zadnego wplywu na funkcjonalnos¢ pojazdu oraz
funkcjonalnos¢ systemu e-kontroli SPPN.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy OPZ. Wymagany jest kolor biaty.

Pytanie nr 17

7.Z informacji uzyskanych od autoryzowanych dealeréw samochodéw na polskim rynku,
wynika, ze dostawa samochodéw elektrycznych speiniajacych wymagania SIWZ, jest
praktycznie niemozliwa w terminie 31 dni. Najblizsze mozliwe terminy dostaw, to przy teraz
ztozonym zaméwieniu: koniec listopada lub pofowa grudnia 2018. Czy w zwiazku z tg
sytuacja, Zamawiajacy moze zmieni¢ kryterium czasu dostawy z 31 dni na 90 dni ?
Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 1.

Pytanie nr 18

8.W zwiazku z zapisami w STWZ, dotyczacymi przedmiotu zaméwienia, méwiacymi jedynie
o systemie e-kontroli SPPN zainstalowanym na pojezdzie (po jednym na kazdym z dwéch
pojazdéw), prosimy o potwierdzenie, ze przedmiotem dostawy nie s3 zadne urzadzenia
Centrali, ktéra bedzie wspotpracowaé (opis wspétpracy podany w Zataczniku do OPZ)
z systemami kontroli zainstalowanymi na pojazdach.

Odpowiedz:

9

Fund . y ;
i . g mmeen  azowsze, e




Zamawiajacy potwierdza, 7e przedmiotem zaméwienia nie s3 zadne urzadzenia
Centrali.

Jednoczesnie Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SIWZ:

1) Rozdziat I SIWZ Instrukcja dla Wykonawc6w pkt 5 ,, Termin realizacji zamowienia”
ppkt 5.1.2.:

Byto:

»»Zakonczenie: max. 37 miesiecy od dnia podpisania umowy”’

Jest:

s»Zakonczenie: max. 39 miesiecy od dnia podpisania umowy”’,

2) Rozdziat IV ,,Wzér umowy z zatacznikami” poprzez dodanie w § 10 pkt9.1.19.2. o tresci:
»9.1. Zamawiajacy oswiadcza, ze dokona platnosci z zastosowaniem mechaniznu
podzielonej ptatnosci, na co Wykonawca wyraza zgode.
9.2.Wykonawca oswiadcza, ze wskazany na fakturze rachunek bankowy jest rachunkiem
rozliczeniowym stuzacym wytacznie dla celéw rozliczen z tytutu prowadzonej przez niego
dzialalnosci  gospodarczej (*dot. 0s6b fizycznych  prowadzacych  dziatalnos¢
gospodarczg)”.

W wyniku zmiany tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia,
Zamawiajacy dokona zmiany tresci ogloszenia o zaméwieniu zgodnie z art. 38 ust. 4a pkt 2)
ustawy Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pézn. zm.)

Zgodnie z art. 12a ust. 3 niezwlocznie po przekazaniu zmiany tresci gloszenia 0 zaméwieniu
Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich, Zamawiajacy zamieszcza
informacje o zmianach na stronie internetowe;.

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 38 ust. 1b ustawy Pzp przedluzenie
terminu skladania ofert nie wptywa na bieg terminu sktadania pytan.

DPZ/E.K./ tel. 22 55-89-219; zzp@zdm.waw.pl
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